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1.1.

Johdanto

Espoon Kiviruukin osayleiskaava on vireilla. Selvitystyén kohteena on osayleiskaavan alue
jasen lahiympéristd. Osayleiskaavassa tutkitaan maankayttda Kivenlahdessa Lansivéylan
pohjoispuolella ja Kauklahdenvéylan itapuolella sijaitsevalla Kiviruukin alueella ja sen
ymparistossa.

Selvitysalueen kokonaispinta-ala on noin 140 ha ja inventoitujen viheralueiden
kokonaisala on noin 80 ha. Selvitysalueen rajaus on esitetty kuvassa 1. Selvitysalue
koostuu suurimmalta osin teollisuus- ja varastoalueesta ja sen liséksi pientaloalueista,
metsasaarekkeista ja liitkennevdylien varsista sekd Sammalvuoren laajemman metséalueen
reunaosista. Selvitysalueella esiintyy liito-oravaa ja alueeseen siséltyy pienia
kosteikkolaikkuja, puroja/ojia sek& joitakin joutomaa-alueita. Selvitysalueen sisélla on
katuja, pihoja ja muita jo rakennettuja alueita, joita ei inventoitu. Selvityksen teki
Faunatica Oy kevaalla ja kesalld 2018 Espoon kaupungin kaupunkisuunnittelukeskuksen
toimeksiannosta.

Alueen liito-oravainventointi laadittiin erillisend selvitystyona vuonna 2018
(Ymparistdsuunnittelu Enviro).

TyOn tavoitteet

Luontoselvitysten tavoitteena oli 16ytaa alueelle tyypilliset ja luonnon monimuotoisuuden
kannalta olennaiset piirteet. Selvitys tehtiin jo osayleiskaavavaiheessa
asemakaavatarkkuudella. Selvitykset palvelevat my6hempéaa suunnittelua maarittelemalla
alueen luonnonarvot ja suojeltavat kohteet.

Luontokohteet luokiteltiin arvoluokkiin niiden luonnonsuojelullisen arvon perusteella:
taulukko 1.
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Taulukko 1. Arvokkaiden luontokohteiden arvoluokitus luonnonsuojelullisen arvon perusteella.

Luokka Kuvaus

kohteet. Suositellaan sddstettavaksi luontoarvoja merkittavasti heikentdvaltd maankaytolta.

Metsalain 10 § mukaiset kohteet, linnustollisesti arvokkaat alueet ja liito-oraville soveltuvat alueet, muiden
kuin luonnonsuojelulain suojaamien huomionarvoisten kasvilajien esiintymat, kookkaat puuyksilot seka
muut arvokkaat luontokohteet. Maankaytdssa suositellaan huomioimaan luontoarvot mahdollisuuksien
mukaan

Vain niukasti luontoarvoja; kohde ei juuri erotu edukseen ymparoivasta alueesta. Luonnontila selvasti

Luonnonsuojelulain nojalla ehdottomasti sailytettavat alueet: liito-oravan ydinalueet, luonnonsuojelulain 29
§:n suojeltavat luontotyypit tai luonnonsuojelulain 47 §:n & 49 §:n lajien esiintymat. Vesilain 11 §:n nojalla
suojeltavat kohteet. Minkaanlaista elinymparist6d heikentavaa maankayttoa ei sallita.
Luokan Il lepakkoalueet, liito-oravien elinymparistot (ruokailualueet ja kulkuyhteydet), maakunnallisesti
| arvokkaat eli LAKU-kriteerit tayttavat kohteet, tarkeat ekologiset yhteydet ja Espoon LUMO-priorisoinnin
heikentynyt. Ndita kohteita on rajattu arvokkaina luontokohteina vain poikkeustapauksissa.

Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvityksen tavoitteena oli paikantaa alueelta seuraavia
kohteita (ks. arvokkaiden luontotyyppikohteiden rajaamisen periaatteista tarkemmin
menetelmaliitteestd):

- Luonnonsuojelulain mukaiset luontotyypit (Luonnonsuojelulaki 1996,
Luonnonsuojeluasetus 1997/2005, Padkkonen & Alanen 2000)

- Metsalain mukaiset erityisen tarkeat elinymparistot (Metsaasetus 1996, Metsélaki
1996 ja siihen tehdyt muutokset 2013, Meriluoto & Soininen 2002)

- Vesilain mukaiset suojeltavat kohteet (Vesilaki 2011, Ohtonen ym. 2005)

- Maakunnallisesti arvokkaat luontokohteet (ns. LAKU-kohteet) (Salminen & Aalto
2012)

- Uhanalaiset luontotyypit (Raunio ym. 2008)

- Espoon ympéristokeskuksen luonnon monimuotoisuuden suojelutydn perusteet ja
priorisointi (LUMO) (L&hteenmaki 2010)

- Muut huomionarvoiset luontotyypit ja elinympéristot sek& luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkedt alueet (esim. runsaasti lahopuuta sisaltavat
kohteet)

Metsien luontoarvoja arvioitiin myds METSOn eli Etel4&-Suomen metsien
monimuotoisuuden toimintaohjelman valintaperusteiden (Syrjanen ym. 2016) avulla. ELY-
keskus tai Metsékeskus tekee paatoksen kohteen soveltuvuudesta METSO-ohjelmaan
metsdnomistajan tarjouksen pohjalta. Rauhoituksen hakeminen kohteelle on kuitenkin
vapaaehtoista.
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Luontotyyppiselvityksessa kartoitettiin ja kuvioitiin koko selvitysalue luontotyypeittain.
Kasvillisuusselvityksessa kartoitettiin seuraavien putkilokasvilajien esiintymista:

- Valtakunnallisesti uhanalaiset ja silmallapidettavat,

- Alueellisesti uhanalaiset,

- Rauhoitetut ja

- Luontodirektiivin liitteen 1V(b) lajit seka

- Muut harvinaiset tai luontoarvoja osoittavat putkilokasvilajit.

Myo6s huomattavan isojen puuyksil6iden tiedot kirjattiin ylos; yleisesti ottaen tdméa
tarkoittaa rinnankorkeuslapimitaltaan yli 50 cm olevia lehtipuita ja yli 60 cm olevia
havupuita. Lisaksi kartoitettiin haitallisten vieraskasvilajien esiintymista.

Lepakkoselvityksen tavoitteena oli
- Alueen lepakkolajiston selvittdminen
- Lepakoille tarkeiden ruokailualueiden ja siirtyméreittien selvittaminen

- Lepakoiden lisd&ntymis- ja levéhdyspaikkojen selvittdminen (EU:n
luontodirektiivin liitteessa 1V tarkoitetut sdéédnnollisesti kaytossa olevat paikat).

Alueiden arvo lepakoille on luokiteltu seuraavia periaatteita noudattaen:

Luokka I: Lisadntymis- tai levahdyspaikka. Havittaminen tai heikentdminen
luonnonsuojelulaissa kielletty.

Luokka Il: Tarkea ruokailualue tai siirtymaéreitti. Maankéyttssa suositellaan
huomioitavaksi alueen arvo lepakoille (EUROBATS-sopimus). Kyseiset alueet eivéat
kuitenkaan ole luonnonsuojelulain perusteella suojeltuja.

Luokka I11: Muu lepakoiden kayttamé alue. Maankaytossd mahdollisuuksien mukaan
huomioitava alueen arvo lepakoille.

Linnustoselvityksen tavoitteena oli paikantaa seuraavien lintulajien pesimapaikat ja
pesimaaikaiset elinpiirit:

- EU:n lintudirektiivin (1979) liitteessa | mainitut lajit,

- Suomessa uhanalaiset ja silméallapidettavat lajit (2016),

- Suomen kansainvéliset vastuulajit (2010) seka

- Muut valtakunnallisesti tai alueellisesti suojelun arvoiset tai elinymparistdjensé
erityisté suojeluarvoa ilmentavét lajit.

Tavoitteena oli myds saada kasitys huomionarvoisen pesimélinnuston pariméaristé ja
lintutihentymistd sekd muodostaa koko linnustoa ja elinymparistoja tarkastellen kasitys
mahdollisista linnustollisesti arvokkaista alueista. Linnuston monimuotoisuus ja runsaus
ilment&éa yleisemminkin tietyn alueen luonnon suojeluarvoa ja sen muutoksia (esim.
Koskimies 1987, 1989, 1994, Furness & Greenwood 1993). Erityisesti pesimélinnuston
sekad samoilla alueilla ympéri vuoden pysyttelevan paikallisen lajiston koostumus ja laji- ja
yksilomaéaarat ovat hyvia indikaattoreita alueen luonnon monimuotoisuudesta ja
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suojeluarvosta. Liséksi niin kansallinen kuin Euroopan Unioninkin lainsdadéanté edellyttaa
uhanalaisten ja muiden korkean suojeluarvon lajien ja niiden elinalueiden sailyttamista
esimerkiksi silloin, kun alueita kaavoitetaan maankayton muutoksia varten.

Alueen tarkeimmét ekologiset yhteydet selvitettiin alueelle tyypillisen lajiston
nédkokulmasta ja yhteyksien kytkeytymista selvitysaluetta ympardiviin viheralueisin
selvitettiin yhteyksien jatkuvuuden kannalta tarkoituksenmukaisella (noin parin sadan
metrin) etdisyydella selvitysalueen reunasta. Keskeistd oli muun muassa selvittaa
ymparoivien vaylien ylitys-/alituskohdat. Ekologinen verkosto ja ekologiset yhteystarpeet
tunnistettiin maastokayntien, ilmakuva- ja karttatarkastelun sekd muiden tydssa
kaytettdvien lahtotietojen avulla. Selvityksessa tunnistettiin my0ds yhteyksien
ongelmakonhtia.

0 200 400 m
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Kuva 1. Selvitysalueen sijainti.
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2.1.

2.1.1.

Tulokset ja niiden tarkastelu

Kasvillisuus ja luontotyypit

Selvitysalueen yleiskuvaus

Laajin yhtendinen metsaalue on Sammalvuori selvitysalueen kaakkoisosassa.
Sammalvuoresta kuuluu selvitysalueesta noin puolet. Suuri osa Sammalvuoren alueesta on
maisemallisesti arvokasta, osin idkastéd kalliometséa ja avokalliota. Muualla Sammalvuoren
alueella on osin luonnontilaistuvaa ja osin hoidettua uudistusikéisté tai varttunutta
havupuuvaltaista kangasmetsad, jonka monimuotoisuutta rikastuttavat useat soistumat ja
selvitysalueen rajalla sijaitseva luonnontilaisen kaltainen kausikuiva noro.

Muualla selvitysalueella metsaiset alueet ovat pieniné laikkuina asutuksen ja
teollisuusalueiden lomassa. Selvitysalueen pohjoisosassa on liséksi laajahko
siemenpuuasentoon hakattu metsédalue. Sammalvuoren ohella arvokkaimpia luontokohteita
selvitysalueella on Kiviruukin teollisuusalueen kyljessé, Savimalmin alueella, sijaitseva
suo, jonka vesitalous ja luonnontila ovat suon halkaisevasta ulkoilutiesta huolimatta
séilyneet hyvina.

Selvitysalueella on lisdksi paikoin pienid, enemman tai vahemman kulttuurivaikutteisia
lehtoja, joista edustavimmat on rajattu arvokkaina luontotyyppikohteina. Osa lehdoista
lienee syntynyt nimenomaan kulttuurivaikutuksen seurauksena eli ne ovat nk.
sekundaarilehtoja. Niiden typpipitoisesta maaperéstéd kertoo esim. vuohenputken
(Aegopodium podagraria) runsas esiintyminen. Vaatelias lehtolajisto levida
kulttuurilehtoihin hitaasti seudulla séilyneiden esiintymispaikkojensa laheisyydesté ja
lajien leviamiskyvysta riippuen (Alanen ym. 1995). Selvitysalueen lansiosassa,
Kaukalahdenvéyldan rajautuen on arvokasta runsaslahopuustoista lehtoa ja kangasmetséa.
Selvitysalueen lehtokohteet sijaitsevat pirstaleisesti eri puolilla selvitysaluetta, ja niiden
kytkeytyvyys muihin metséalueisiin on huono.

Selvitysalueen luoteisosassa sijaitsee voimalinjan alla Vedakarrin niitty (kansikuva).
Niittykasvillisuus on reheva- ja korkeakasvuista, eikd huomionarvoista perinnebiotooppien
lajistoa (ks. Kemppainen 2017) tavattu. Runsaimpia lajeja ovat mm. nurmipuntarpéé
(Alopecurus pratensis), viitakastikka (Calamagrostis canescens), seittitakiainen (Arctium
tomentosum), pelto-ohdake (Cirsium arvense), mesiangervo (Filipendula ulmaria),
pietaryrtti (Tanacetum vulgare) ja nurmilauha (Deschampsia cespitosa). Niityll4 kasvaa
liséksi pajuja ja nuoria koivuja. Niitty on kuitenkin maisemallisesti ja paikallisesti
kaupunkiluonnon monimuotoisuuden kannalta merkittdva. Samankaltaista joutomaan
niittykasvillisuutta on myds selvitysalueen eteldosassa Lénsivaylan varrella.

Selvitysalueen luontotyyppikuviointi on esitetty liitteessa 3.
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2.1.2.

2.1.3.

2.14.

Arvokkaat luontotyyppikohteet

Selvitysalueelta rajattiin 14 arvokasta luontotyyppikohdetta, jotka on esitetty taulukossa 2
ja kuvassa 2. Luontotyyppikohteiden kuvaukset ovat liitteessé 2. Luontotyyppikohteiden
rajauksen periaatteista ja arvoluokituksesta on kerrottu tarkemmin liitteessa 1.

Huomionarvoiset kasvihavainnot

Selvitysalueella havaittiin 13 huomionarvoista putkilokasviesiintymaa (taulukko 3, kuva
3). Merkittdvimmat havainnot ovat harvinaisen varstasaran (Carex pseudocyperus)
esiintymia (kuva 4). Laji on nayttava, korkeakasvuinen ja melko harvinainen Etela-
Suomessa.

Selvitysalueella on yksi vaarantuneen (VU) keltamataran (Galium verum) esiintyma.
Keltamatara on uhanalaistunut, koska se risteytyy tulokaslaji paimenmataran (G. album)
kanssa. Useimmat Espoon keltakukkaiset mataraesiintymaét lienevét nykyisin lajien
risteyméaé piennarmataraa (G. X pomeranicum) tai jonkinasteista takaisinristeymaa.
Risteymat ja takaisinristeymat muodostavat tuntomerkeiltaan liukuvan sarjan, jonka lahella
keltamataraa edustavia yksiloité on vaikea erottaa puhtaasta keltamatarasta (Ryttéari & Vare
2012). Kuvassa 3 esitetyn keltamataraesiintyman yksilot olivat ilmiasultaan puhtaita” eli
kukat olivat syvénkeltaisia, varsi ylh&alta sarmaton, lehdet neulasmaisia ja kukat
tuoksuvia. Selvitysalueella kasvoi kuitenkin myds paimenmataraa ja selvaa
piennarmataraa, eli alueen ”puhtaat” keltamatarat saattavat olla jo nyt tai tulevaisuudessa
todellisuudessa risteymaa.

Luonnonsuojelulailla rauhoitettujen kasvilajien, vuorijalavan (Ulmus glabra) ja
valkolehdokin (Platanthera bifolia), esiintymia ldydettiin yhteensa nelja. Sammalvuoren
alueella tavatut vaarantuneen (VU) vuorijalavan taimet ovat luultavasti katupuiksi
istutettujen puiden jalkelaisia. Koristekasveja tai viljelyjaanteita ei tulkita
luonnonvaraisiksi, eivatka ne siten ole rauhoitettuja. On kuitenkin tulkinnanvaraista,
voidaanko selvitysalueen jalavat luokitella luonnonvaraisiksi vai ei, silla niita ei ole
kasvupaikalleen istutettu vaan ne ovat itsestadn sinne levinneet. Valkolehdokki on
uhanalaistarkastelussa arvioitu elinvoimaiseksi (LC) lajiksi, ja se on Espoossa melko
yleinen mutta kasvupaikoillaan yleensa vahalukuinen.

Selvitysalueella on lukuisia huomattavan kookkaita puuyksil6ita (kuva 5, taulukko 4).

Vieraslajit

Selvitysalueella tavattiin muutamia vieraskasvilajien esiintymia (kuva 5). Laaja
jattipalsamiesiintyma on ilmeisesti saanut alkunsa paikalle tuodusta puutarhajatteesté.
Lisaksi komealupiinia (Lupinus polyphyllus) kasvaa kaikkialla kohteen teiden varsilla,
joutomailla, niityilld ja pellonreunoilla, eikd kasvustoja niiden suuren maaran vuoksi ole
merkitty karttaan. Asutuksen laheisissa metsikdissé tavataan liséksi terttuseljaa (Sambucus
racemosa). YKksittéisind pensaina kasvavasta terttuseljasta ei ole suurempaa haittaa muulle
luonnolle (Suomen Lajitietokeskus 2018b).
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ARVOKKAAT LUONTOTYYPPIKOHTEET
Arvoluokka
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Kuva 2. Arvokkaat luontotyyppikohteet selvitysalueella (taulukko 2, liite 2).
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Taulukko 2. Selvitysalueelta rajatut luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaat
luontotyyppikohteet (kuva 2). Arvoluokan selitys ks. taulukko 1. Luontotyyppikohteiden kuvaukset
ovat liitteessa 2.

Id Tyyppi Rajausperuste / Lakistatus Arvoluokka

Runsaslahopuustoinen

A . METSO-kohde (luokka 1) [}
kangasmetsa
Vesilain 11 §:n mukainen kohde
Noro ia pienveden LUMO-priorisoinnin kohde
B l J p e Metsélain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparistd 1/11
lahiymparisto . -
Uhanalainen luontotyyppi
METSO-kohde (luokka 1)
¢  Runsaslahopuustoinen \/rre | ohde (1uokka Il 1
kangasmetsa
D | Korpi METSO-I.<ohde (luokka 1) . "
Uhanalainen luontotyyppi
E Réme METSO-kohde (luokka II) 1l
E | Kallio METSO-kohde (luokka I1) "
Maiseman kannalta arvokas
G  Kallio / paloalue METSO-kohde (luokka II) 1l
H | Rime Uhanalainen luontotyyppi "

METSO-kohde (luokka 1)

LUMO-priorisoinnin kohde
| Lehto Uhanalainen luontotyyppi Il
METSO-kohde (luokka II)

LUMO-priorisoinnin kohde
J Lehto Uhanalainen luontotyyppi I
METSO-kohde (luokka I1)
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K | Luhtanevakorpi

Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparisto
Uhanalainen luontotyyppi
METSO-kohde (luokka I)

LUMO-priorisoinnin kohde

kangasmetsa

L | Lehto Uhanalainen luontotyyppi Il
METSO-kohde (luokka I1)
LUMO-priorisoinnin kohde
M  Lehto Uhanalainen luontotyyppi Il
METSO-kohde (luokka II)
Runsaslahopuustoinen
N METSO-kohde (luokka I) 1]}

@ Faunatica

11



Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018
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Kuva 3. Huomionarvoiset kasviesiintymat selvitysalueella (taulukko 3).
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Taulukko 3. Selvitysalueelta paikannetut huomionarvoiset kasviesiintymat (kuva 3). LC =

elinvoimainen laji, NA = arviointiin soveltumaton, NT = silméallapidettava, VU = vaarantunut laji.

Id

10

11

12

13

Laji

Vuorijalava Ulmus glabra

Vuorijalava Ulmus glabra

Vuorijalava Ulmus glabra

Ketotyraruoho Herniaria glabra

Ketoneilikka Dianthus deltoides

Valkolehdokki Plantanthera bifolia

Varstasara Carex pseudocyperus

Pahkindpensas Corylus avellana

Pahkindpensas Corylus avellana

Varstasara Carex pseudocyperus

Varstasara Carex pseudocyperus

Varstasara Carex pseudocyperus

Keltamatara Galium verum

Faunatica

Uhex

VU

VU

VU

NA

NT

LC

LC

LC

LC

LC

LC

LC

VU

Lisdtiedot

noin 1 m korkea taimi. Todennakdisesti
istutettujen katupuiden jalkeldinen
Luonnonvaraisena rauhoitettu laji

noin 1 m korkea taimi. Todennakdisesti
istutettujen katupuiden jalkeldinen
Luonnonvaraisena rauhoitettu laji

noin 1,5 m korkea taimi.
Todenndkdisesti istutettujen
katupuiden jalkeldinen
Luonnonvaraisena rauhoitettu laji

Harvinainen laji

Mahdollisesti koristekasvikantaa

Rauhoitettu

Harvinainen laji

Kymmenia pienia pensaita

Selvitysalueen kookkain pensas >2 m

Harvinainen laji

Harvinainen laji; kymmenia mattaita

Harvinainen laji; kymmenia mattaita

Mahdollisesti takaisinristeyma
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Kuva 5. Kookkaat puuyksilét (numeroitu; ks. taulukko 4) ja vieraskasvilajiesiintymat
selvitysalueella.

Taulukko 4. Huomattavan kookkaat puuyksilot selvitysalueella (kuva 5).

1

Hopeapoppeli 90
2 | Hopeapoppeli 90
3 | Hopeapoppeli 90
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Id Laji Rinnankorkeuslapimitta (cm) Lisdtietoja
4 | Kuusi 60
5  Manty 40 Komea kelo
6 | Koivu 55 Pokkeld
7 | Koivu 80 Kaksihaarainen
8 | Koivu 55
9 | Tervaleppa 50
10 | Kuusi 60
2.2. Lepakot

2.2.1. Havainnot

Korkeaa lepakkoaktiivisuutta havaittiin selvityksessé kahdella alueella, selvitysalueen
keski- ja itdosassa. Alueen lansiosan teollisuusalueilla lepakoita ei havaittu.
Aktiivikartoituksessa tehtiin yhteensa 72 lepakkohavaintoa (taulukko 5, kuva 6). Selvasti
eniten havaintoja tehtiin heindkuussa, jolloin kertyi yli puolet kaikista havainnoista.

Alueen lepakkolajisto koostuu péaasiassa pohjanlepakosta, joka on alueella hyvin runsas.
Keskiosan ruokailualueella havaittiin lisaksi yksittéisid vesi- ja viiksi/isoviiksisiippoja seka
elokuussa vaarantuneeksi (VU) luokiteltu pikkulepakko. (kuva 6)

Suon passiivilaitteeseen (ks. laitteen sijainti menetelméliitteen kuvasta 1.1) tallentui
heindkuussa yhden yon aikana 462 lepakkohavaintoa, mika on erittdin merkittdva maara ja
tarkoittaa kdytannossa koko yon jatkunutta lepakkoaktiivisuutta. Havaintojen maara
passiiviseurannassa ei kuitenkaan ole sama asia kuin yksilomaara, silla yksikin lepakko voi
pidemman aikaa paikalla saalistaessaan tuottaa kymmeni& aanityksié. L&hes kaikki
havainnot heindkuussa olivat pohjanlepakoita. Kesa- ja elokuussa havaintomadarat olivat
vahdisempid, kuten aktiivikartoituksessakin. Elokuussa kuitenkin siippojen suhteellinen
mé&é&ra havaintoaineistossa nousi hieman ja liséksi tallentui yksi uhanalaisen pikkulepakon
ohilento (taulukko 5).

Taulukko 5. Lepakkohavaintojen lukumaara eri kartoituskerroilla.

Pvm Pohjanlepakko Viiksisiippa / isoviiksisiippa Vesisiippa Pikkulepakko
5.6. 16
10.7. 37 1 1
9.8. 13 2 1 1
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Lepakoille tarkeat alueet
Lepakoille tarkeat alueet on esitetty kuvassa 7.

Luokka I: Lisaantymis- ja levahdyspaikat

Pohjanlepakoiden méaaré oli alueella keskikesall& niin suuri, etta niiden
lisadntymisyhdyskunnan on oltava jossain lahistélla. Tyypillisesti pohjanlepakot suosivat
lisdantymispaikkoinaan rakennuksia. Koska asuinrakennusten maara selvitysalueella oli
hyvin suuri, ei niitd ollut mahdollista tarkkailla riittavalla tarkkuudella yhdyskunnan
I6ytamiseksi. On my0s varsin todenndkoistg, etta alueen keskiosassa ja itdosassa
ruokailevat pohjanlepakot tulevat eri yhdyskunnista. Yhdyskunnat voivat sijaita myos
selvitysalueen ulkopuolella, missé pientaloasutus jatkuu tiiviina.

Luokka Il: Tarkeat ruokailualueet

Alue 1: Suopainanteesta, sen reunametsisté ja osittain myos pientalojen pihoista koostuva
alue, jolla havaittiin erittdin korkeaa pohjanlepakon ruokailuaktiivisuutta heindkuussa,
lisadntymisajan loppupuolella. On mahdollista, etta lepakoiden liséantymispaikka sijaitsee
juuri tdhén alueeseen kuuluvissa taloissa. Lisaksi alueella havaittiin yksittéisia siippoja ja
yksi pikkulepakko. Alue on reheva, puustoltaan sopivan aukkoinen ja monimuotoinen, ja
siten lepakoiden ruokailualueeksi erittéin hyvin soveltuva. Alue tulisi sailyttaa
sellaisenaan.

Siirtymareitit
Lepakoiden siirtymaéreitteja ei rajattu, koska pohjanlepakko ja pikkulepakko eivat hyvina
lentdjind tarvitse erityisia siirtyméreitteja. Suojaisia siirtymadreitteja tarvitsevat lahinna

siipat kesan valoisimpaan aikaan, mutta niiden esiintyminen alueella on nykyisellaan
vahdaista (mahdollisesti jo aiemmin heikentyneiden siirtyméreittien takia).

Muut alueet

Alue 2: Sammalvuoren alue rajattiin muuksi lepakoiden kayttdméksi alueeksi (luokka I11).
Se on pohjanlepakoiden térkea ruokailualue, mutta koska muita lepakkolajeja ei télla osa-
alueella havaittu, ei alueen katsottu tayttavan luokan 11 kriteereja. Alue on laaja, varttunut—
uudistusikainen havupuuvaltainen metsd, joka jatkuu samanlaisena myos selvitysalueen
ulkopuolelle ja otettiin kokonaisuutena mukaan rajaukseen. Alue on hyvin kallioinen, mika
osaltaan lisad metsén aukkoisuutta ja siten pohjanlepakolle sopivien ruokailupaikkojen
maaréé. On mahdollista, ettd pohjanlepakoiden lisdantymispaikka sijaitsee rajauksen sisaan
jaavissa Tyskaksentien taloissa, mutta se voi yhta hyvin sijaita myds pohjoisempana
Kattilalaakson alueella. Sammalvuoren alue suositellaan sailytettdvaksi padosin
metséisend.
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Kuva 6. Lepakkohavainnot selvitysalueella.
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LEPAKOILLE TARKEAT ALUEET
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Kuva 7. Lepakoiden kayttamat alueet selvitysalueella.
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Linnusto

Pesimalintulajisto ja reviirimaarat 2018

Pesimalajiston yleisluonnehdinta

Selvitysalueen pesimélajisto koostuu padosaksi koko Eteld-Suomessa hyvin yleising ja
runsaslukuisina pesivista lintulajeista, joita ovat esimerkiksi pajulintu, peippo, punarinta,
musta- ja rékéttirastas, tali- ja sinitiainen, hippiéinen, vihervarpunen, Kirjo- ja
harmaasieppo (esim. Véisanen ym. 1998, Valkama ym. 2011). Selvitysalueella on laajalti
seka teollisuus- ja asuin- ettd metséalueita, ja siksi myds pesimalintulajistoon kuuluu sek&
asuttujen etta metsaisten ymparistéjen tyyppilajistoa. Osa metsaalueista on laajempia ja
yhtendisempid, toiset pienialaisia ja pirstoutuneita sek& ainakin jossain maarin
hairiintyneita liikenteestd ja muusta ihmistoiminnasta.

Arvokkaat pesimaélajit pesimakauden 2018 laskennoissa

Selvitysalueen suojeluarvon ja arvokkaimpien osa-alueiden méaarittamisen kannalta
seuraavat aakkosjarjestyksessa luetellut lajit ovat merkittavimpié (reviirit merkitty kuvaan
8). Niista palokérki kuuluu EU:n lintudirektiivin liitteen I lajeihin (D1), tdyht6tiainen,
tervapadsky ja viherpeippo Suomen uhanalaisuusluokituksen vaarantuneisiin (VU) ja
kivitasku silméllapidettaviin (NT) lajeihin (Tiainen ym. 2016).

Liséksi selvitysalueella havaittiin varpushaukka ja merkkeja kanahaukan (NT) oleskelusta,
mutta ndille lajeille selvitysalue muodostaa todennadkdisesti vain pienen osan laajasta
reviirista (pesapaikat ovat todennakadisesti muualla). My0s palokérjelld, josta kertyi
havaintoja eri puolilta selvitysaluetta, alueella pesivan parin reviiri todennakoisesti jatkuu
selvitysalueen ulkopuolellekin.

Kanahaukka (silmallapidettavd, NT) on vanhojen metsien hakkuiden ja muiden
metsataloustoimien vuoksi taantunut laajojen metséalueiden laji, joka on sopeutunut viime
vuosikymmenina pesimaan myos asutuskeskusten tuntumassa. Saaliin tuore syontipaikka
ja kanahaukan hoyhenié 16ytyi alueen koillisosassa, mutta pesaa ei alueelta I6ydetty.
Selvitysalue on todennékoisesti osa lahiympaéristdssa pesivén parin reviiria.

Kivitasku (silmall&pidettavd, NT) on hyvin monenlaisilla niukkakasvisilla avomailla
pesivad, luultavasti etenkin talvehtimisolojen heikentymisen vuoksi taantunut laji. Alueelta
I0ytyi kolme reviirid, joista kaksi oli tdyttdmaa-alueella alueen lounaisosassa ja yksi
teollisuusalueella selvitysalueen lansiosassa.

Ké&ki on melko vahalukuinen metsien ja metsanreunojen laji, jolla oli yksi reviiri alueen
pohjoisosassa.

Leppélintu on Suomen vastuulaji (V), koska noin 25 % EU-valtioiden leppélintupareista
pesii Suomessa. Alueelta 16ytyi kaksi reviirid lounais- ja kaksi koillisosassa.

Mustapaakerttu on melko harvalukuinen ja vaatelias lehtomaisten metsien laji.
Selvitysalueelta 16ytyi kahdeksan reviirié, pddosa alueen lansiosassa.

Palokarki (lintudirektiivin liitteen 1 laji, D1) on laajojen metséalueiden ympérivuotinen
paikkalintu, joka on sopeutunut viime vuosikymmenina pesiméén myos asutusalueiden
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pirstaleisista metsikoista koostuville reviireille. Lajista kertyi havaintoja ja l0ytyi
syonnosjalkié ja muita tuoreita oleskelumerkkeja eri puolilta aluetta. Koska palokérjen
reviiri on jopa 3—10 neliékilometrin laajuinen, on todennadkdista, etta alueella pesii ja
ruokailee ainoastaan yksi pari, jonka reviiri voi yltdd myos selvitysalueen ulkopuolelle.

Puukiipija on melko vahélukuinen ja vaatelias vanhoja kuusikoita suosiva laji. Kaksi
reviiria 16ytyi alueen kaakkoisosassa.

Satakieli on melko vahélukuinen ja vaatelias rehevissé pensaikoissa ja lehdonreunoissa
pesiva laji. Yksi satakielen reviiri sijaitsi alueen luoteisosassa.

Sirittdja on melko vahalukuinen ja vaatelias lehtomaisten metsien laji, joka on taantunut
luultavasti talvehtimisolojen huonontumisen vuoksi. Kaksi reviirié 16ytyi alueen
koillisosassa.

Tiltaltti on melko harvalukuinen laajahkojen kuusivaltaisten metsien laji, jonka reviireja
I6ytyi yksi alueen lounais- ja toinen koillisosassa.

Tervapaasky (vaarantunut, VU) on todennakaisesti talvehtimisolojen heikentymisen vuoksi
taantunut asuin- ja teollisuusalueiden laji, jota havaittiin yhteensa kuusi saalistavaa yksiloa
alueen lounaisosassa (tulkittu kolmeksi pariksi).

Toyhtotiainen (vaarantunut, VU) on tehometsatalouden vuoksi rajusti taantunut
havumetsélaji, jonka reviiri 16ytyi alueen kaakkoisosassa Sammalvuorella.

Varpushaukka on melko harvinainen ja tuntemattomasta syysta taantunut laajahkojen ja
keski-ikaisten metsdalueiden laji. Selvitysalueen koillisosassa havaittiin saalistava yksilo,
joka todenndakdisesti pesii lahiymparistossd, mahdollisesti Sammalvuoren itdpuolella.

Viherpeippo (vaarantunut, VU) on alkueldimen aiheuttaman epidemian vuoksi akisti
taantunut asutusalueiden laji: yhteensa 10 laulavaa koirasta eri puolilla selvitysaluetta
asuinalueilla tai niiden tuntumassa.

Arvokkaat pesimalajit vuosien 2013-2018 havaintoaineistossa

Selvitysta tdydentamaan pyydettiin Helsingin Seudun Lintutieteellisen Yhdistyksen Tringa
ry.:n hallintaan kuuluvat, BirdLife Suomen Tiira-lintutietopalveluun (www.tiira.fi)
tallennetut havainnot nimenomaan luonnonymparistoissa esiintyvisté uhanalaisista ja
direktiivilajeista vuosilta 2013-2018. Tiira-aineistolla oli tarkoitus tdydentéa tietoja
suojelua eniten vaativien ja alueen luonnonsuojeluarvoa nostavien lajien esiintymisesta ja
varmentaa tdman selvityksen johtop&éatoksia linnuille arvokkaimmista luonnonalueista,
joita olisi perusteltua sailyttda suunniteltaessa vield rakentamattomien osa-alueiden
maanké&yton muutoksia nykyiseen verrattuna.

Tiira-lintutietopalveluun ei kuitenkaan ole ilmoitettu sellaisia havaintoja, jotka
taydentaisivat merkittavasti pesimékauden 2018 tutkimusta nimenomaan ei-asuinalueiden
pesimélinnustosta. T&mé johtunee ennen kaikkea téllaisten lajien suhteellisen pienesta laji-
ja reviiriméarasté selvitysalueella (miké paljastui tassa tutkimuksessa) ettd myods
havainnoinnin niukkuudesta alueella, jolla ei ole suurten lintujoukkojen kerdantymia,
etenkin harvinaisten lajien suosimia elinymparist6jd eikd muita lintuharrastajia erityisesti
houkuttelevia retkeily- ja havainnointikohteita.
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Arvokkaat lintualueet

Selvitysalueen pesimaélajistolle arvokkaimmat ja perustellusti sailyttdmisen arvoiset osa-
alueet on rajattu numeroituina kuvassa 9 ja esitelty arvojarjestyksessa seuraavissa luvuissa.

Sammalvuori ja Kiviruukin itdpuolinen metsaalue

(1) Sammalvuori on selvitysalueen laajin, rauhallisin ja luonnonmukaisin metsaalue ja
samalla arvokkain lintualueista. Sen pohjoisosassa kasvaa lannessé rehevéa ja korkeaa,
luonnonmukaista kuusimetsad, itdosassa seka kallioisia ménnikoité ettd nuorempia mantyja
ja kuusia kasvavaa havumetsad, osittain jonkin verran soistuneitakin metsid. Alueen
eteldpuoliskoa hallitsevat Sammalvuoren laen kallioiset ménnikét ja niitd ymparoivéat
hyvakasvuiset ja osittain kosteapohjaiset kuusikot, joista vanhimpia ovat selvitysalueen
kaakkoisreunalla kasvavat kapeat kuusimetsavyohykkeet. Kallioménnikdiden lansipuolella
on luonnontilaan jatettya kuusivaltaista osin kosteapohjaista metséd, joka on keski-ikaista
tai nuorehkoa. Sammalvuoren arvoa liséé se, ettd yhtendinen metsaalue jatkuu
selvitysalueen itdapuolella suunnilleen samankokoisena Fagelbergetin alueena. Yhta laajaa
ja luonnonmukaista yhtenéistd metsdaluetta ei eteldisimmassé Espoossa ole kuin
Hannusjarven pohjoispuolella.

Sammalvuoren alueelta 10ytyi toyhtétiaisen reviiri. Ympari vuoden reviirillaén elava
toyhtdtiainen on koko selvitysalueen arvokkaimpia lintulajeja, silla tdmé vaarantuneeksi
luokiteltu laji on taantunut romahdusmaisesti koko Suomessa vanhojen ja luonnontilaisten
metsien hakkuiden ja lahopuun vahenemisen vuoksi. Lisaksi Sammalvuorella pesi
huomionarvoisista lajeista kesalla 2018 kaksi paria puukiipijoitd, sirittdjia ja leppélintuja
seka tiltalttipari, ja metsdalue on osa palokérjen ja kanahaukan ja mahdollisesti
varpushaukankin reviirid. Alue sopisi elinympéristona myos esimerkiksi pyylle ja
kehradjalle, jotka ovat melko harvalukuisia lajeja (hamaraaktiivinen kehréaja saattaa
alueella pesiakin, mutta se ei paljastu tdméan tutkimuksen kaltaisissa normaalimenetelmi&
kayttavissd, valoisaan aikaan tehdyissé selvityksissd). On hyvin mahdollista, etta
selvitysalueella havaittujen kanahaukan ja varpushaukan pesapaikat ovat Fagelbergetin
metsdalueen puolella. Myds tikoille alue tuntuu kelo- ja lahopuineen sopivan
luonnonmukaiselta. Vaikka pesiméalinnuston lajimaéra ja yhteenlaskettu pesimatiheys eivat
Sammalvuoren alueella ylla kovin korkeiksi, nostavat alueen luonnonmukaisuus ja laajuus
sen suojeluarvoa merkittavasti.

(2) Kiviruukin itdpuolinen metsdalue on osittain suopohjaista kosteaa ja keski-ikéista
lehtoa ja kuusimetsad, ja sen keskelld on myds joitakin suppeita, tiheitd pensaikkoja ja
kosteikkokasvillisuutta kasvavia vetisid painanteita. Namé kosteikot kasvattavat
metséalueen monimuotoisuutta lintujen elinympérist6ind ja osaltaan turvaavat
pesimérauhaa, koska ihmiset pysyttelevéat alueen 1api kulkevalla ulkoilupolulla
poikkeamatta vaikeakulkuiselle upottavalle alueelle.

Tama metséalue on keskeinen osa selvitysalueella elavien palokarkien pesima- ja
ruokailureviirid, koska metséssa ja kosteikkokohdilla on paljon kuollutta ja keloutunutta,
muidenkin tikkojen ruokailuun sopivaa puustoa. Pesimékaudella 2018 osa-alueella pesi
kaksi paria mustapéékerttuja ja sen laitamilla asutusalueiden liepeill& nelja paria
viherpeippoja. Liséksi alueella havaittiin kden reviiri. Metsdalue sopii elinymparistoksi
monelle muullekin uhanalaiselle ja muuten suojelunarvoiselle lajille, ja useampivuotinen
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selvitys todennakdisesti kasvattaisikin naiden arvokkaiden lajien listaa (monen etenkin
vahalukuisen ja ei-kotipaikkauskollisen lajin pesiméapaikat vaihtelevat vuodesta toiseen,
joten niita kaikkia ei saada selville yhden pesimékauden selvityksissa). Paitsi lintujen
pesimdalueena tall4 osa-alueella on ulkoilupolun ansiosta merkitysta lahiseudun
asukkaiden virkistysalueena Sammalvuoren tavoin.

Lansi- ja pohjoisosan pienet metsaalueet

(3) Selvitysalueen koilliskolkassa sijaitseva kosteapohjainen, koivua, leppéé ja kuusta
kasvava nuorehko lehto on sopiva ruokailupaikka esimerkiksi tikoille. Alueella
havaittiinkin palokarjen ruokailupuita seka viherpeipon reviiri. Talla alueella pesii useita
lehtolintulajeja, ja pienesta koostaan huolimatta se on merkittava rehevimpien
metsatyyppien lintulajistolle.

(4) Selvitysalueen l&nsireunalla oleva pitkdnomainen, keski-ikaista ja osin vanhahkoakin
puustoa kasvava luonnonmukainen lehto on sopivaa elinympéristda monelle lehtimetsissa
pesivélle lintulajille. Arvokkaista lajeista alueella pesi mustapéékerttu kesalla 2018.
Vaikka alue sijoittuu vilkkaan autotien varteen, ei tihed ja vaikeakulkunen metsékaistale
houkuttele ihmisi&, mika edistéa lintujen pesimarauhaa (vieressa kulkee helppokulkuinen
kevyenliikenteenvay|a).

(5) Vedakarrin pieni, vanhahko sekametséalue selvitysalueen luoteisnurkassa on sopivaa
elinymparistéa monille lehtomaisia metsié tarvitseville linnuille. Vahalukuisista ja
suojelunarvoisista lajeista tdssd metsassa havaittiin vuonna 2018 mustapéaékerttu seka
satakieli. Alue sijoittuu vilkasliikenteisen kadun varteen ja asutusalueen kupeeseen, mutta
suo tihedn ja rehevan kasvillisuuden ansiosta linnuille pesimérauhaa.
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Kuva 8. Vuoden 2018 pesimalinnustoselvityksessa havaittujen luonnonsuojelullisesti arvokkaiden
lintulajien reviirit. Palokéarjen kaikki ruokailupaikat ja muut havainnot on merkitty erikseen, mutta ne
kaikki koskevat todennékdgisesti yhden ja saman reviirin yksilgita.
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Kuva 9. Lintujen pesimaalueina arvokkaimmat ja maankaytén muutoksilta rauhaan jatettavaksi
suositellut alueet. Sammalvuoren ja Kiviruukin suon ympaérist6t ovat lintujen kannalta
arvokkaimmat kokonaisuudet
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Ekologiset yhteydet

Koko Espoon kattavassa ekologisten yhteyksien ja viheralueverkoston tarkastelussa
Sammalvuoren alue on todettu ekologisen verkoston kannalta tarkeéksi luontoalueeksi
(Hirvensalo 2014), ja sinne / sieltd on merkitty paikallinen yhteys Lansivaylan yli
Hannusmetsén suuntaan (kuva 10). Espoon ympaéristokeskuksen paikkatietoaineistoissa on
sijainniltaan viitteellisia paikallisia yhteyksia merkitty Sammalvuoren alueelta
itddn/kaakkoon kohti Hannusmetsad seka koilliseen kohti Keskuspuistoa (kuva 10).

Paikalliset ekologiset yhteydet mahdollistavat eldinten péivittdisen liikkumistarpeen ja
esimerkiksi nisakkaiden poikasten levittaytymisen ymparistoon. Paikalliset yhteydet
muodostuvat yleensd tavanomaisen metsétalouden piirissé olevista metsaalueista ja niihin
voi kuulua myds rakennettujen alueiden reunapuustoa, puistoa, joutomaita tai puronvarsia
(Lammi ym. 2016b). Ihmisten laheisyyteen tottuneille eldaimille riittavat usein hyvinkin
kapeat yhteydet, kuten vaikkapa katua reunustava puurivistd (Hirvensalo 2014).

Kauklahdenvaylan ja Lansivaylan ali johtavia alikulkuja, Lansivaylan yli johtavaa
Ruukinsiltaa ja Sammalvuoresta Noykkionkadun yli johtavaa vihersiltaa (kuva 10)
kayttavat todennakdisesti kulkureitteinddn monet nisédkkaat. Noykkiénkadun vihersillan
paikka ei tosin ole paras mahdollinen, sill& tien itdpuolella yhtendinen metsaalue ei jatku.
Eldimet kayttavat niille rakennettuja alikulkuja, jos niita on tarjolla ja myos etsivét
aktiivisesti tien alitus- tai ylityspaikkaa aidatulla tiella (Véare ym. 2003). Useimmat el&dimet
kayttavat lilkkumisessa hyvakseen puuston ja maastonmuotojen tarjoamaa nakdsuojaa.
Toisin sanoen ne liikkuvat mieluummin metsien tai pensaikoiden aluskasvillisuuden
suojissa kuin taysin aukeilla alueilla (Vare ym. 2003), mita kannattaa hyédyntaa, kun
ohjataan eldimid kayttdmaan yli- ja alikulkuja.

Kuvaan 10 on merkitty tarkempia paikallisia ekoyhteyksia alueen sisalla ja sen
lahiympéristossa seka yhteyksien ongelmakohtia, joissa puustoisista yhteyksista
riippuvaisen liito-oravan kulkureittié tulisi parantaa ja/tai varmistaa yhteyden sailyminen.

Lansivayla on eléinten ja varsinkin liito-oravien liikkumisen kannalta varsin levea
katkoskohta (Ympaéristotutkimus Yrjola 2014). Liito-oravan on todettu ylittdneen
Lansivaylan Hannusmetsén kohdalla (Ramboll Finland 2014).

Kauklahdenvaylan yli on selvityksissa todettu johtavan liito-oravan kulkuyhteys
Kummelivuoren liito-oravaesiintymastd idén suuntaan ja edelleen mahdollisesti
Sammalvuoreen. Molemmin puolin Kauklahdenvéylaa on liito-oravan ydinalueita
(Ramboll Finland 2014, kuvat 10 & 11). Espoon ympéristokeskuksen
paikkatietoaineistossa Kaukalahdenvaylan yli on merkitty korvaamaton liito-oravan
kulkuyhteys.

Ainoa toimiva metséinen yhteys Kummelivuoresta muualle kulkee Kauklahdenvaylan
varressa olevan metsasaarekkeen kautta vaylan yli ---. Kauklahdenvaylan ydinalueelta on
mahdollisesti yhteys Kiviruukin teollisuusalueen lapi Tiilenvalajantien katuvarsipuustoa
pitkin Ruukintien risteykseen. Risteyksen kohdalla puusto on hyvin harvaa ja matalaa.
Risteyksen ylitys ei valttdmétta onnistu ilman puuistutuksia katualueelle. Yhteys itdén on
rakentamattomien teollisuuskortteleiden varassa. (Ramboll Finland 2014).
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Kuva 10 (viereinen sivu). Ekologiset yhteydet ja niiden ongelmakohdat selvitysalueella ja sen
l&hiymparistdssa. Vinjettikuvassa laajemmalti Etela-Espoon ekologinen verkosto, joka on ote
Ekologiset yhteydet ja viheralueverkosto Espoossa -raportista (Hirvensalo 2014). Yhtenaiset viivat
esittavat sijainniltaan viitteellisia Espoon ymparistokeskuksen paikkatietoaineistojen yhteyksia. Osa
paakuvan paikallisista yhteyksista voi olla vaihtoehtoisia. Ongelmakohdissa on katkoskohtia
puustoisissa yhteyksissa, joita erityisesti liito-orava tarvitsee. Yli- ja alikulkuja voivat kayttaa monet
muut nisakkaat. Lansivayla ja Kauklahdenvayla muodostavat merkittdvan esteen maalla liikkuville
elaimille. Sammalvuoren laajalta luonnon ydinalueelta tulee turvata yhteydet Keskuspuistoon ja
Hannusmetsaan.
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Johtopaatdkset ja suositukset

Kasvillisuus ja luontotyypit

Ainoa selvitysalueelta paikannettu arvoluokan | luontotyyppikohde on vesilain 11 8:n
mukainen noro, joilla ei sallita minkaanlaista elinympéristoa heikentdvad maankayttoa.
Pienveden suojaisuuden ja ominaispiirteiden séilyttamiseksi tuli sdastdd myos pienveden
valiton lahiymparistd sekd mieluiten myds ymparéivd METSO I-luokan metsakuvio
hakkuilta ja muilta luontotyyppid heikentavaltd maankéyt6lta (luontotyyppikohteet A ja B;
ks. kuva 2 ja liite 2). Selvitysalueella ei ole luonnonsuojelulain mukaisia suojeltavia
luontotyyppeja.

Moniarvokohteet

Etenkin Sammalvuoren alue ja Kiviruukin teollisuusalueen kyljessa, Savimalmin alueella,
sijaitsevan suon ymparisto ovat luontotyyppisuojelun, usean eliéryhmén ja ekoyhteyksien
kannalta arvokkaita alueita. Moniarvokohteeksi voidaan lukea véhdisemmassa maarin
myo6s Kauklahdenvaylén varren kapea metsakaistale.

Moniarvokohteet suositellaan saastettdvan kokonaisuuksina maankaytdssd, vaikka ne eivat
tassa selvityksessd minkaan elioryhman tai luontotyyppisuojelun kannalta nousekaan
arvoluokkaan I. Kohteiden arvo sdilyy vain kokonaisuuksina, eli niita ei tulisi pienentéaa ja
heikentad rakentamalla reuna-alueilla. Kiviruukin suon ja Sammalvuoren pienten
suokohteiden sailymisen kannalta on olennaista sailyttad niiden vesitalous ennallaan.
Vesitalouden sailymiseen tulee kiinnittdd huomiota, kun kohteiden ympaéristoa
rakennetaan.

Luokka Il

Myos kaikki muut arvoluokan 11 luontotyyppikohteet suositellaan saastettavan
luontoarvoja merkittavasti heikentavélta maankaytolta.

Luokan 111 luontotyyppikohteet suositellaan huomioimaan maankaytéssa mahdollisuuksien
mukaan. Metsélakikohteisiin kohdistuvissa toimenpiteissé on séilytettavé elinympariston
ominaispiirteet, kuten erityinen vesitalous, puuston rakenne, vanhat ylispuut, kuolleet ja
lahot puut sek& otettava huomioon kasvillisuus, maaston vaihtelevaisuus ja maapera.
Metsalakia ei kuitenkaan sovelleta asemakaava-alueilla lukuun ottamatta maa- ja
metsatalouteen osoitettuja alueita eika oikeusvaikutteisen yleiskaavan alueella lukuun
ottamatta maa- ja metsatalouteen ja virkistyskayttéon osoitettuja alueita.

Osa selvitysalueen metsdkuvioista tayttad kartoittajan arvion mukaan METSO-ohjelman
luokan I tai 11 valintaperusteet. Selvitysalueella on liséksi luokan 11l METSO-kohteiksi
soveltuvia kuvioita: soveltuvuus METSO-kohteeksi on mainittu ndiden kuvioiden kohdalla
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liitteen 3 luontotyyppikuviotaulukossa. Léhes koko Sammalvuoren metséalue tayttaa joko
METSO I-, 11- tai Ill-luokan valintaperusteet.

Selvitysalueelta paikannetut huomionarvoisten putkilokasvilajien kasvustot ovat lahinna
paikallisesti arvokkaita esiintymié. Suosittelemme sadstamaan ne maankaytossa, kun se on
kohtuullisin keinoin mahdollista. Luonnonsuojelulain nojalla rauhoitetun kasvin tai sen
osan poimiminen, kerdadminen, irtileikkaaminen, juurineen ottaminen tai havittdminen on
kielletty. Sama koskee soveltuvin osin rauhoitetun kasvin siemenié. Rauhoitus ei esta
kasvupaikan kayttamistd maa- ja metsdtalouteen tai rakennustoimintaan eika rakennuksen
tai laitteen tarkoituksenmukaista kayttamista. Talloin on kuitenkin valtettava
vahingoittamasta tai hdiritsemasta rauhoitettuja kasveja, jos se on mahdollista ilman
merkittavia lisdkustannuksia.

Suosittelemme, ettd kookkaat puuyksilot sdastetddn maankaytdssé, jos se on kohtuullisin
keinoin mahdollista. Kookkaat ja usein osin lahot puut ovat luonnon monimuotoisuuden
kannalta ja joskus myds maisemallisesti arvokkaita. Etenkin jareissa lehtipuissa on usein
koloja, joita kolopesijélinnut ja lepakot voivat hyédyntdéd. Vanhoissa, osin lahoissa puissa
on my6s monimuotoinen hyonteisfauna, ja niilla voi eldd huomionarvoisia sammal-,
jakala- ja kaavékaslajeja.

Luokka IV

Vaikka selvitysalueen joutomaaniityilla ei tavattu huomionarvoisia perinnebiotooppien
kasvilajeja, kaupunkiniityt ovat kuitenkin tutkitusti aina paitsi maisemallisesti, myos
paikallisten ekosysteemipalveluiden (erityisesti polyttajahyodnteisten) kannalta arvokkaita.
Myo6s monet lintulajit ja pikkunisakkaat hyotyvét avoimista biotoopeista. Rehevoityminen
ja umpeenkasvu uhkaavat niittykasvien ja -hyonteisten lajirikkautta, mutta
kaupunkiluonnon monimuotoisuutta voidaan helposti edistaa hoitamalla niittyja. (Ariluoma
& Mikola 2017)

Niittylajisto hy6tyy sadnndllisesta niittdmisesté. Niitto tulisi tehdd mieluiten hein&-elokuun
vaihteessa, kun kasvien siemenet ovat kypsyneet. Niittojatteen kerddminen pois
hoidettavalta niitylta hillitsee todistettavasti rehevoitymisté ja lisaa lajiston
monipuolisuutta. Kulttuuribiotooppeja kannattaisi hoitaa paitsi tehokkaalla niitolla, myos
laajentaa niit4 poistamalla reunapuustoa, pajukkoa ja vesakkoa. (Ariluoma & Mikola
2017). Joitakin tiheikkoja kannattaa tosin myds saéstaa lintujen piilo- ja pesiméapaikoiksi.

Vieraslajit

Haitallisten vieraslajien leviamisté selvitysalueella tulee mahdollisuuksien mukaan torjua.
Laaja jattipalsamiesiintyma selvitysalueen pohjoisosassa tulisi havittad. Esiintymasta laji
levidd herkaésti lahialueille. My6s muut kuvaan 5 merkityt haitallisten vieraskasvilajien
esiintymat olisi hyva havittdd. Komealupiinin voittokulkua alueella voidaan korkeintaan
endi hidastaa. Seljapensaita on suositeltavaa poistaa luonnonhoitotoimien yhteydessa
asutuksen lahimetsisté.
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Lepakot

Alue 1 tulisi séilyttaa nykyisellaan, koska se on puustoltaan juuri sopivan aukkoinen ja
monimuotoinen sekd kosteapohjaisena elinymparistoné lepakoille runsaasti
hyonteisravintoa tarjoava alue. Lisdvalaistusta alueella 1 tulisi valttad, koska valo héiritsee
erityisesti siippojen ruokailua.

Alue 2 on tarkea pohjanlepakoille. Laji ei kuitenkaan ole maankayton muutoksille herkka,
joten esimerkiksi lisarakentaminen alueen reunoille on mahdollista. Alueen sailyttaminen
padosin metsaisend auttaisi kuitenkin sailyttamaén lepakoiden elinympériston
mahdollisimman monimuotoisena ja turvaamaan niiden ruokailumahdollisuudet erilaisissa
ravintotilanteissa kesén eri vaiheissa. Mahdolliset hakkuut olisi suositeltavaa toteuttaa
jatkuvan kasvatuksen hakkuina (ylaharvennus tai pienaukkohakkuu), jotka lisd&vat
lepakoille sopivaa lentotilaa.

Mikali karttaan rajattujen lepakkoalueiden sisalla tai niiden vélittdmassa ldheisyydessé
aiotaan purkaa rakennuksia, tulisi ne varmuuden vuoksi tarkastaa sisalta pain mahdollisen
pohjanlepakkoyhdyskunnan loytamiseksi. Alueelle 1 lepakot tulevat todennékdisimmin
idasta ja alueelle 2 pohjoisesta, silla ndihin suuntiin asutus jatkuu pientalotyyppisena.
Valiton lahiympéristo tarkoittaa em. ilmansuuntiin korkeintaan 300 metrin etéisyytta
lepakkoalueen rajasta, silla alueilla lenteli emoja poikasineen, jotka eivét todennakdisesti
voineet vield lent&dd kovinkaan kaukaa. Muut ilmansuunnat voi jattdd huomiotta.

Linnusto

Selvitysalueen linnustoarvot rajoittuvat nimenomaan pesivaan linnustoon, silla alue
koostuu paédosaksi metsista seka teollisuus- ja asuinalueista, joille ei keraanny
lapimuuttavien yksildiden parvia, ja joilta osa pesivistakin lajeista siirtyy pois
pesimakauden jalkeen.

Lintujen pesima- ja ruokailurauhan turvaamiseksi olisi perusteltua etenkin arvokkaimmalla
ja laajimmalla Sammalvuoren alueella kunnostaa ja yllapitaa sellaista harvaa ja
houkuttelevaa, merkittyd polkuverkostoa, jolla ihmiset suureksi osaksi pysyttelisivat
virkistys- ja muissa tarkoituksissa hairitsemétta kohtuuttomasti lintujen pesiméarauhaa osa-
alueen joka kolkalla.

Arvokkaimmiksi lintualueiksi (kuva 9) valikoituneet osa-alueet ovat selvitysalueen
laajimpia, idkkaimpié ja rehevakasvuisimpia metséalueita, joiden séilyttdmiselld
turvattaisiin parhaiten alueen nykyisen linnuston ja suureksi osaksi muunkin luonnon
monimuotoisuus ja arvokkaimpien lintulajien mahdollisimman suuret parimaarat. Nama
alueet olisi suotavaa jattad maankayton muutosten ulkopuolelle. Niiden arvoa olisi
mahdollista entisestdén nostaa jattdmalla ne luonnontilaisiksi ja esimerkiksi antamalla
kuolleiden puiden jd&da paikoilleen seké pensaikkojen ja muun kasvillisuuden kehittya
ilman metsanhoidollisia ja muita toimia. Linnuille ja suurelle muiden eliéryhmien
lajijoukolle ensiarvoisen tarkedn lahopuun mééraa olisi mahdollista lisatakin yhtené
alueiden luonnonhoidollisena toimenpiteend.
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Ekologiset yhteydet

Sammalvuoren alue tulisi séilyttad Etela-Espoon ekologisen verkoston kannalta tarkeana
luontoalueena (ks. Hirvensalo 2014). Sammalvuoren alueelta tulisi turvata ekologiset
yhteydet muille laajemmille luontoalueille, varsinkin Hannusmetsaan ja Keskuspuistoon.
Viheralueiden sarjaa Hannusmetsésta Sammalvuoreen Kiviruukin suon kautta
Keskuspuistoon tulisi vahvistaa istuttamalla / parantamalla teiden reunuspuustoa ja
saastamalla yhteyksien varrella pienia metsikoitg, jotka jatetadn mahdollisuuksien mukaan
luonnontilaan. Myds muut viheralueet, suojaviheralueet, puistot ja ojien varret voivat
toimia ekologisen verkoston osina (Vare & Krisp 2005). Puukujanteet voivat toimia
lepakoiden kannalta tarkeédna maisemaelementtiné ja ekologisena kaytavéna, jota ne
kayttavat siirtymiseen pesapiilon ja saalistusalueen valilla. Vare & Krisp (2005)
suosittavat, ettd kaupunkien kaikkien viheralueiden puuntuoton tavoitteita tulee pienentéé
ja metsien kaésittelyn kiertoaikaa pidenta, jotta ekologisen verkoston toimivuus paranee.

Kuvaan 10 merkityissa ongelmakohdissa tulisi parantaa liito-oravan tarvitsemaa puustoista
yhteyttd ja/tai varmistaa, ettd yhteys séilyy. Kuvaan merkityt teiden ylityskohdat varsinkin
Kauklahdenvaylan ja Lansivaylan kohdilla ovat vaarallisia kaikille maalla liikkuville
eldimille. Elainten liikkumista teiden yli- ja alikulkujen kautta tulisi ohjata aidoilla.
Eldimia kannattaa houkutella ali- ja ylikuluille ravinnon ja suojaavan kasvillisuuden avulla
seké estdé niiden kulkeminen tiealueelle muualta (Vére ym. 2003).

Noykkionkadun ylittavéan vihersillan itdpuolella tulisi varmistaa ja tarvittaessa parantaa
puustoisen yhteyden jatkuminen idan ja etelén suuntiin. Vihersillan kasvillisuus voi
houkutella eldimid, kuten kauriita ja rusakoita, kayttdmaan siltaa myos ravintokohteena.
Kauriita voidaan houkutella k&yttamaan ali- ja ylikulkuja esimerkiksi asettamalla
nuolukivid. Useimmat eldaimet valttavat asfalttia, joten hiekkatie toimii parhaiten ali- tai
ylikulun yhteytena. Suojapuustoa tai -pensaita tulee olla molemmin puolin ali- ja ylikulun
ulkopuolella. My6s muunlaisen suojan muodostuminen alikulun l&hialueelle edistaa
kayttoa (esimerkiksi kivet ja kannot). (Vare ym. 2003)

Kanadassa suositus alikulkujen sijoitusvélimatkaksi on 150-300 metrid (\Vére ym. 2003).
Mikali alueelle rakennetaan uusia alikulkuja, niiden mitoituksessa tulee huomioida
hirvieldimet, joista selvitysalueella litkkuvat varmasti metsakauriit. Ruotsalaisen
suosituksen mukaan hirviel&imille tarkoitetun alikulun minimikorkeus on kuusi metrié.
Metsédkauriille saattaa kuitenkin riittdd matalampikin, vahintd&n nelja metria korkea
alikulku, jos sen leveys on vahintéd&n kuusi metrid. Toisaalta mita pidempi tiealue on
alitettavana sité korkeampi ja leveampi alikulun tulee olla. (Vére Ym. 2003)

Pelkéstaan pienemmille elédimille voidaan rakentaa pienempia alikulkuja tai sijoittaa ns.
pieneldinputkia tien rakenteeseen. Siili tosin ei uskaltaudu pienimpiin putkiin, vaan
alikulun halkaisijan tulisi olla véhintd&n metri. Yhté tarkeda kuin putkien asentaminen, on
eldimien kulun ohjaaminen putkiin. Pieneldinaita estaa tielle pad&syn ja ohjaa putkien
laheisyyteen. Putken suulla ja sinne johtavalla reitill& olisi hyvéa olla suojaavaa
kasvillisuutta, jota pitkin eldin padsee putkeen suojassa saalistajilta. Putkia tulisi sijoittaa
vahintadan 30 metrin vélein alueille, joissa tavataan eldintihentymid. (Vére ym. 2003)
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Y hteenveto

Yhteenveto tassé selvityksessa paikannetuista arvokkaista luontokohteista on esitetty
kuvissa 11 ja 12. Kuvaan 13 on koottu tamén selvityksen kohteiden lisaksi alueen liito-
oravaselvityksen (Ympéristosuunnittelu Enviro 2018) tulokset ja Espoon
luontotietojarjestelman tiedot alueelta.

Lakisaateisesti saastettavat kohteet

Selvitysalueen rajalla Sammalvuoressa sijaitseva noro on vesilain 11 8:n mukainen kohde,
jonka luonnontilan vaarantaminen on lain mukaan kielletty. Pienveden suojaisuuden ja
ominaispiirteiden séilyttamiseksi tulee saastaa myods pienveden valiton lahiymparistd seké
mieluiten myds ympardiva METSO I-luokan metsékuvio (ks kohteiden kuvaukset liitteessa
2 ja kuva 2)

Muut saastettaviksi suositeltavat kohteet

Selvitysalueella on lukuisia arvokkaita luontokohteita, joiden séastamiseen ei ole
lakisaateisia velvoitteita, mutta joiden sadstdminen on eri syisté hyvin suositeltavaa (kuva
11):

o Erityisen tarkedd on séilyttdd moniarvokohteet — Sammalvuoren ymparisto,
Kiviruukin suo ymparistdineen ja Kaukalahdenvaylan varren metsakaistale — koska
ne ovat seka luontotyyppisuojelun, usean elioryhmaén ettd ekoyhteyksien kannalta
arvokkaita alueita

o Kaikki arvokkaat luontotyyppikohteet, huomionarvoiset kasviesiintymét ja
kookkaat puuyksilot tulisi sailyttaa paikallisen luonnon monimuotoisuuden
kannalta arvokkaina.

e Lepakoiden ruokailualue tulisi sdilyttaa nykyisellaan.

e Muulla lepakoiden kayttdmalla alueella tulisi sailyttadd puustoa mahdollisuuksien
mukaan

e Linnustollisesti arvokkaat alueet tulisi sdilyttad maankaytén muutosten
ulkopuolella.
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Kuva 11. Yhteenvetokartta selvityksessa rajatuista arvokkaista luontokohteista seka ekologista
yhteyksista ja niiden ongelmakohdista.
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Kuva 12. Yhteenvetokartta selvityksissa rajattujen luontokohteiden arvoluokittelusta. Karttaan
merkityt pistemaiset kohteet (kasviesiintymat ja kookkaat puuyksilot) kuuluvat arvoluokkaan Il1.
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Luontotiedot Kiviruukin osaylelskaava-alueelle Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen !uontoselwtykser
vuonna 2018 ja Kivenlahden Kiviruukin alueen liito-oravaselvitys 2018. Muiita osin luontotiedot lisaksi: Espoon

luontotietojériestelma 15.11.2018.
Luontodirektiivin liitteen IV
lajit:

B Lito-oravan ydinalue

B Liito-oravan elinalue

- Liito-oravan elinymparistéa
téaydentava korttelialue

7 Liito-oravan elinymparistoa

taydentava tontinosa

E== Liito-oravalle soveltuva alue

° Liito-oravan papanahavainnot 2018
e Liito-oravan papanahavainnot ennen vuotta 2018

E==] Lepakon ruokailualue tai siirtymareitti (luokka I1)
[ Muu lepakoiden kayttama alue (luokka Ii1)

Erityisesti suojeltavat lajit:

[ Meriuposkuoriainen (Marin satama)

Muut keskeiset luontoarvot:

Vesilain mukainen noro
®  Luonnonmuistomerkki

¥  Arvokas gecloginen kohde

¢ Huomionarvoinen kasviesiintyma

I

@ Linnustollisesti arvokas alue

[ Arvokas luontotyyppi (luokka 1)
- Arvokas luontotyyppi (luokka Iil)

- Kiviruukin osayleiskaava-alueen rajaus

Kuva 13. Osayleiskaava-alueen keskeiset luontoarvot.
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Liite 1. Menetelmakuvaus.

Selvityksen lahtdtietoihin kuuluivat seuraavat aineistot:
« Maanmittauslaitoksen kartta-aineistot ja ilmakuvat

« Aiemmat selvitykset (Metsatahti 2002, Ymparistotutkimus Yrjola 2011, 2014,
Ramboll Finland 2014, Ymparistosuunnittelu Enviro 2018)

. Paikkatietoaineistot (Espoon kaupungin ymparistokeskus 2018):

- Aiemmin tunnistetut ekologiset yhteydet (korvaamattomat, kehitettavat ja
olemassa olevat yhteydet, selvitysten maakunnalliset ja paikalliset yhteydet),

- Luonnonhoitokuviot Espoon kaupungin mailla,
- Liito-orava-alueet ja -ydinalueet.
. Ekologiset yhteydet ja viheralueverkosto Espoossa (Hirvensalo 2014)

« Hertta-tietokannan tiedot uhanalaisista ja muista huomionarvoisista lajeista
(Ympéristohallinto 2018b)

« Tiira-lintutietopalvelun (www.tiira.fi) havainnot alueen luonnonsuojelullisesti
arvokkaimmista lajeista vuosilta 2013-2018

« Kasviatlas (Lampinen & Lahti 2018)

. Suomen Lajitietokeskuksen (2018) tietokantojen havainnot alueelta ja sen
lahiympaéristosta

« Metsékeskuksen (2018) avoin metsévaratieto

« Tiedot luonnonsuojelu-, Natura- ja luonnonsuojeluohjelma-alueista, arvokkaista
kallioalueista ja kerrostumista seka pohjavesialueista (Ymparistohallinto 2018a)

Tietoja on kaytetty sekd 1) maastotdiden tukena ettd 2) raportointivaiheessa
luontokohteiden luontoarvojen arvioinnissa ja luontoarvoihin kohdistuvien mahdollisten
vaikutusten arvioinnissa.

1.1. Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys

Tybssd noudatettiin soveltuvin osin mm. teosten Paékkonen & Alanen (2000), Huttunen &
Pahtamaa (2002), Meriluoto & Soininen (2002), S6derman (2003) ja Syrjanen ym. (2016)
ohjeistuksia ja maérittelyja huomioitavista luontoarvoista.

FM, kasvibiologi Elina Manninen teki maastoty6t 25.6.—27.6.2018. Selvitysalue kierrettiin
jalan kattavasti l1&pi kasvillisuutta ja elinymparistja havainnoiden. Pihoja ja rakennettuja
alueita ei paasaantoisesti kartoitettu. Arvokkaiden luontokohteiden sijainnit rajattiin
maastossa kartalle. Paikannuksessa kéytettiin apuna tarkkuus-GPS-laitetta (Trimble
Geo7X). GPS-mittauksille tehtiin jalkikorjaus. Tall6in péastiin korkean peittdvan puuston
alueella 1-6 metrin tarkkuuteen ja muilla alueilla alle kahden metrin tarkkuuteen.

Luontotyyppikuvion kasvillisuus ja kasvilajisto, puuston rakennepiirteet, lahopuusto sek&
muut ominaispiirteet kirjattiin kattavasti maastolomakkeelle. Puuston kehitysluokat
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noudattavat Aijalan ym. (2014) luokitusta (taulukko 1.1). Kasvilajit méaaritettiin paikan
paalla. Maaritysoppaana kaytettiin Retkeilykasviota (Hadmet-Ahti ym. 1998).

Putkilokasvien nimist6é on Kasviatlaksen (Lampinen & Lahti 2018) mukainen. Sammalista

kerattiin naytteitd, ja niitd madritettiin mikroskooppia apuna kdyttden. Sammalten

maarittdmisessa kaytettiin seuraavia oppaita: Koponen 2000, Hallingback ym. 2006, 2008,

Hedends ym. 2014, Laine ym. 2011, 2016. Luontotyypin mé&rittdmisessa kaytettiin
seuraavia oppaita: Alanen ym. 1995, Eurola ym. 1995, Hotanen ym. 2008, Raunio ym.
2008, Laine ym. 2012 ja Kemppainen 2017. Kohteet valokuvattiin. Maastotyon aikana
havainnoitiin kaikkien elioryhmien huomionarvoista lajistoa, joista tehdyt havainnot
Kirjattiin, paikannettiin tarvittaessa GPS-laitteella ja merkittiin kartalle.

Paikkatiedon ja kartta-aineiston kasittely tehtiin ESRI ArcGis-ohjelmistolla; rajauksien
tekemisessa ja tulkinnoissa apuna kaytettiin tarvittaessa myo6s ilmakuvatarkastelua
(pohjakartat ja ilmakuvat: © Maanmittauslaitos).

Taulukko 1.1. Puuston kehitysluokat (Aijala ym. 2014, Salminen & Aalto 2012).

S0 — siemenpuumetsikké: Mannyn tai koivun luontaiseen uudistamiseen tahtdavalla hakkuulla kasitellyt
metsikot, joissa siemenpuuston pdapuulajeina ovat manty tai koivu.

T1 — pieni taimikko: Taimikko, jonka kasvatettavien puiden keskipituus on 1,3 metrid tai alle.

T2 — varttunut taimikko: Taimikko, jonka kasvatettavien puiden keskipituus on yli 1,3 metria. Varttuneen
taimikon keskilapimitta rinnankorkeudella on alle 8 cm tai valtapituus on mannylla ja kuusella alle 7

metrid ja koivulla alle 9 metria.

Y1 —ylispuustoinen taimikko: Kaksijaksoinen metsikkd, jossa taimikko sekd siemen-, suojus- tai verhopuustoa.
Taimikon keskilapimitta on alle 8 cm tai valtapituus mannylla ja kuusella alle 7 metria ja koivulla alle 9 metria.
02 — nuori kasvatusmetsikko: Metsikko, jonka keskildpimitta rinnankorkeudelta on 8—16 cm.

03 — varttunut kasvatusmetsikké: Metsikko, jonka keskilapimitta rinnankorkeudella on yli 16 cm, mutta jota
ei vield luokitella uudistuskypsaksi.

04 — uudistuskypsé metsikké: Metsikkd on uudistuskypsa, kun metsanomistaja saa enemman hyétya sen
uudistamisesta kuin sen edelleen kasvattamisesta. *

ER — eri-ikdisrakenteinen metsd: Metsikko, joka on eri-ikdisrakenteinen tai jota ollaan metsanhoitotoimenpiteilla
kehittdmdssa eri-ikdisrakenteiseksi. Puusto on eri-ikdisrakenteinen, jos latvusto ei jakaannu selviin

jaksoihin, vaan muodostuu eri jaksojen eri-ikaisista ja erikokoisista puista.

*Uudistusikaisyyden voi arvioida karkeasti niin, ettd puut ovat jareydeltdan tukkipuun luokkaa (puulajista ja
kasvupaikasta riippuen lapimitaltaan 23—27 cm). Metsalaissa maaritelty uudistusika on Etela-Suomessa
metsatyypista riippuen mannylla 70-100, kuusella 70-80 ja koivulla noin 50 vuotta.

Vanhalla metsalla tarkoitetaan PEFC-sertifikaatin maaritelman mukaan idltdan yli puolitoistakertaa uudistusian
ylarajan ikaistd metsaa. lakas metsd on uudistusikdisen ja vanhan metsan valinen vaihe.

Arvokkaiden luontotyyppikohteiden rajaamisen periaatteita
LUMO-kohteet

Espoon luonnonsuojelutydn priorisointimenetelman (LUMO) mukaisesti arvioituna
tarkeimpid luonnon monimuotoisuuden suojelutydta Espoossa tarvitsevia kohteita ovat
pienvedet lahiympadristdineen. Seuraavina kohteina suojelutydn priorisoinnissa tulevat

vanhat metsat, ekologiset yhteydet ja lehtoluonto samalle tasolle arvioituna. (Lahteenméki
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2010) Nama priorisoidut kohteet luokiteltiin tassé selvityksessa vahintadn arvoluokkaan 2
(ks. taulukko 1).

Uhanalaiset luontotyypit (LUTU)

Uhanalaisten luontotyyppien rajaamiseen liittyi ehtoja. Monet uhanalaisiksi luokitelluista
luontotyypeista ovat kohtalaisen yleisid, ja niiden uhanalaisuuskriteerind on etupéassa
laadun heikkeneminen (Raunio ym. 2008). Tasta syysté arvokkaiksi katsottiin sellaiset
uhanalaisten luontotyyppien esiintymat, jotka ovat riittdvan edustavia ja riittdvéan kokoisia,
jotta niilla voisi olla merkitysta luontotyypin paikallisen, alueellisen tai valtakunnallisen
suojelutason kannalta. Toisin sanoen kaikkein epdedustavimpia, epaluonnontilaisimpia
taikka mitattdman pienid kohteita ei ollut mieleké&sta tulkita arvokkaiksi
luontotyyppiesiintymiksi muuten kuin aivan poikkeustapauksissa (uhanalaista kasvilajistoa
tms.).

Kuitenkin, koska lehtoluonto on Espoon LUMO-menetelmadssé priorisoitu korkealle,
rajattiin tassa selvityksessé useita luonnontilaltaan jonkin verran heikentyneitékin
lehtokuvioita arvokkaina luontotyyppikohteina. Lehtokohde arvioitiin arvokkaaksi, jos sen
luonnontila ei ollut merkittavasti heikentynyt ja sielld oli ainakin kaksi, kolme seuraavista
luontoarvoista:

e vaateliaita / harvinaisia lehtoruohoja tai -heinid tai -pensaita,

¢ jaloja lehtipuita,

e erirakenteinen puusto,

e jareéa ylispuustoa,

e merkittavasti lahopuuta,

e lehtipuiden osuus puustossa huomattava,

¢ luonnontilaisia tai luonnontilaisen kaltaisia pienvesia,

e luontotyyppi erittdin uhanalainen (EN) tai adrimmaisen uhanalainen (CR)
Metsélakikohteet

Metsélakikohteiden osalta on otettu huomioon ns. alueellisen turvaamisen tarve (Meriluoto
& Soininen 2002), toisin sanoen arvoluokan 111 kohteiden maaraa on karsittu huomattavasti
silloin, kun kysymyksessé on alueella runsaana esiintyva elinymparistd. Tdman selvityksen
kohteista kyseeseen tulevat kalliot. Espoossa kallioluontoa on paljon. Kallioluonto on
lisdksi Espoon LUMO-menetelméan priorisoinnissa matalimmalla tasolla. Kalliokohde
arvioitiin arvokkaaksi, jos sen luonnontila ei ollut merkittavasti heikentynyt ja siella oli
ainakin kaksi, kolme seuraavista luontoarvoista:

¢ yhtendinen ja paksu poronjakélikko,

e huomionarvoista lajistoa,

o keloja, pokkeloitd ja/tai maapuita,

e palanutta puunainesta,

e tikan pajapuita,

e vanhoja, lakkapdisia ja kilpikaarnaisia méntyja ja/tai erikoisen muotoisia puita,
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o kookkaita pylvasmadisia katajia,seka pysyva puustorakenne,
e louhikkoa ja/tai kookkaita siirtolohkareita tai korkea jyrkénne,
e maisemallista merkitysta,
e pieni& soistumia tai kosteita painanteita.
Vesilain kohteet

Vesilain arvokkaita kohteita ovat luonnontilaisten kohteiden lisaksi myds luonnontilaisen
kaltaiset kohteet (Ohtonen 2005). Kohteiden ei tarvitse olla tdysin aiemman
ihmistoiminnan ulkopuolella saadakseen luonnontilaisen maaritelman (Keranen 2016).
Meriluoto & Soininen (2002) méarittelevat luonnontilaisen kaltaisen uoman siten, etté
siind voi olla ”vahiisia jalkid uoman perkauksesta, mutta pienveden suojaisuus on
sailynyt”. Taysin luonnontilaiset purot ovat erittdin harvinaisia Eteld-Suomessa, ja
luonnontilaisena on sailynyt yleensa hyvin lyhyita osuuksia puroissa (Kajava ym. 2002).
Tastd syystd myos kohtalaisen lyhyt luonnontilainen tai luonnontilaisen kaltainen jakso
voidaan luokitella vesilain kohteeksi, vaikka muilta osin virtavesi olisikin taysin
epéluonnontilainen.

Kajava ym. (2002) madrittelevat luonnontilaisen puron seuraavasti: ”Lakiasiantuntijat
tulkitsevat uoman luonnontilaisuutta vesilain ndkdkulmasta siten, etta perattukin uoma
voidaan katsoa luonnontilaiseksi, jos luonnontila on merkittavésti palautunut alkuperéisen
kaltaiseksi. Luonnontilaisen kaltaisuus edellyttéa kuitenkin, etta perkaus on ollut alun perin
suhteellisen kevyt, tietty mutkaisuus on séilynyt uomassa ja liséksi kasvillisuus on
peittanyt alleen perkausjéljet. Voimakkaasti peratut purot (perkauksesta vahintdéan 30—40
vuotta) voidaan tulkita luonnontilaisen kaltaisiksi joissain tapauksissa, mikali eroosio ja
puronvarren kasitteleméattdmyys on palauttanut puron uoman luonnontilaisuuteen liittyvét
elementit.”

METSO-kohteet

METSO-kohteilla metsikdn ian méaarittelyssa kéytettiin apuna kehitysluokkaa ja
metsatyyppid. Lahopuun mé&éraé arvioitiin asteikolla 0-5, 5-10, 10-20, 20-30 ja > 30
m3/ha. Eri rakennepiirteiden, kuten puulajisuhteiden ja lahopuujatkumon, merkitys
vaihtelee elinymparistotyypin mukaan. Téydentdvien valintaperusteiden mukaan METSO-
kohteen arvoa voi lisatd muun muassa sen sijoittuminen suojelualueiden laheisyyteen, laaja
pinta-ala tai vaateliaiden lajien esiintyminen. Monimuotoisuudelle merkittavat lehdot
voivat olla pienialaisia, jopa alle hehtaarin kuvioita. Pinta-alaltaan pienten (alle 2
hehtaaria) kalliokohteiden ei ole katsottu sopivan METSO-kohteiksi yksin&an, vaan tietyt
kohteet on rajattu padasiassa osana laajempaa (pééasiassa yli 4 hehtaaria) eri
elinymparistoja kasittavaa kokonaisuutta.

METSO IlI-luokan kohteet ovat monimuotoisuuden kannalta itsekseen suotuisaan
suuntaan kehittyvid, luonnonhoitotoimenpitein kehitettavia tai ennallistamalla
kunnostettavia kohteita, jotka sijaitsevat I- tai I1-luokan kuvioiden yhteydessa tai
l&heisyydessa. (ks. Syrjanen ym. 2016). Luokan 111 METSO-kohteita ei ole tassé
selvityksessé rajattu itsenéisesti arvokkaina luontotyyppikohteina, mutta niiden
soveltuvuus METSO-kohteiksi on kerrottu luontotyyppikuviokohtaisesti liitteen 3
taulukossa.
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1.2. Lepakkoselvitys

Lepakkokartoituksen maastotyon ja raportoinnin on tehnyt lepakoihin erikoistunut biologi,
FM Ville Vasko, jolla on kokemusta kymmenisté lepakkoselvityksista.

Lepakot kéyttavat eri alueita saalistusalueinaan kesén eri ajankohtina. Tasta johtuen
kartoitettava alue on inventoitava kauden aikana useaan kertaan (Suomen
lepakkotieteellinen yhdistys 2011). Vuonna 2018 lampimén kesan johdosta lepakoiden
lisdantyminen oli normaalia aikaisempi ja ajoittui siten, ettd ensimmainen kaynti osui
luultavasti lahelle pohjanlepakoiden synnytystd, toisen kdynnin aikaan poikaset olivat
osittain jo lentokykyisié ja kolmannen kdynnin aikaan yhdyskunnat olivat hajaantuneet
(Taulukko 1.2). Kartoitusta tehtiin vain sateettomina, tuulettomina ja lampimina (> +10 C)
0ind, koska lepakoiden aktiivisuus vahenee huonoissa sdéolosuhteissa.

Kartoitusreitit (kuva 1.1) suunniteltiin ennakkoon ilmakuvatarkastelun avulla ja
tutustumalla alueeseen valoisaan aikaan. Kartoitusreitit seurasivat mahdollisuuksien
mukaan polkuja ja teitd. Polkujen kaytto vahentaa oleellisesti korkean kasvillisuuden
seassa kévelemisestd aiheutuvaa héiritsevéad taustamelua ja parantaa myos kartoituksen
toistettavuutta. Liikkumisen nopeuttamiseksi kéytettiin soveltuvilla osa-alueilla
polkupyoraé. Reitin valinnassa painotettiin varttuneita metsid, metsénreunoja seké
rakennusten ympaéristoja. Laajoja avoimia alueita ja teollisuusalueita valtettiin, koska niita
lepakot eivét suosi.

Kartoitusten aloitusajankohta oli noin 20 minuuttia auringonlaskun jalkeen ja kartoitus
jatkui koko lepakoiden aktiivisuusajan paattyen noin puoli tuntia ennen auringonnousua.
Alueen laajuudesta johtuen pimed aika riitti juuri alueen kiertdmiseen kertaalleen.
Lepakoiden havainnoimiseen kaytettiin aktiivikartoituksessa Pettersson D240x- seké
Wildlife Acoustics EM Touch -detektoreja. Lepakot tunnistettiin heti havaintotilanteessa
aanen paataajuuden ja sonogrammin seké kayttaytymisen perusteella. Lisaksi kaytettiin
paikalleen jatettavaa, tallentavaa passiividetektoria (AnaBat Express). Laite oli
kartoitusGind sijoitettuna puronvarren pohjoisosaan (Kuva 1.1). Kaikki havainnot
merkittiin muistiin GPS-laitteella (Garmin GPS60) ja niista Kirjoitettiin ylos laji ja
yksilomaara seké oliko kyseessé saalistus vai ohilento.

Taulukko 1.2. Lepakkokartoituskayntien paivamaarat ja saaolot kartoituksen alussa

Pvm  Auringonlasku klo Lampétila (°C)  Tuuli (m/s)

5.6. 22:37 11 4
10.7. 22:40 15 2
9.8. 21:35 24 4
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Kuva 1.1. Lepakkokartoituksessa kuljettu reitti ja passiividetektorin sijainti
1.3. Linnustoselvitys

Maastotydmenetelmat
Maastotyot ja raportoinnin teki FL Pertti Koskimies.

Selvitysalueen linnusto tutkittiin kolmen kéyntikerran kartoitusmenetelmalld, jossa koko
alue kuljettiin hitaasti ristiin rastiin ja pyséhdellen véhén valia kuuntelemaan ja
kiikaroimaan lintuja ja merkitsemaan niiden havaintopaikat suurimittakaavaiselle
maastokartalle. Lisédksi muistiin merkittiin linnun kayttaytyminen, joka ilmenté&a
paikallisuutta ja reviirin hallintaa tai pesint&a (laulava, varoitteleva, ruokkiva, pesaloyto
jne.). Muistiin merkittiin kaikki havaitut lintuyksilét, mutta t&ssd yhteenvedossa
keskitytd&n uhanalaisiin, direktiivi- ja muihin alueen suojeluarvoa parhaiten ilmentéviin
lajeihin.

Laskenta aloitettiin eri kerroilla eri paikoista, jotta kullakin kohdalla aluetta kaytiin niin
aamuvarhaisella kuin myéhemminkin aamulla ja aamupdivalld; padosa linnuista laulaa ja
aantelee ja on siksi todennakdisimmin huomattavissa aamuisin. Miké&éan kohta alueesta ei
jaanyt yli 50 metrin paéhan laskijasta, joten normaalisti &antelevét linnut ovat suurella
todennakdisyydelld havaittavissa. Lehdoissa ja muissa tihedkasvuisissa ja rehevissa
metsissa, joissa lintutiheys on korkeimmillaan ja lajisto monipuolisinta, kulkureitit
risteilivat vield tihedmmassa.
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Maastotydssa noudatettiin valtakunnallisen linnustonseurannan yksityiskohtaisesti
vakioituja menetelmid (Koskimies & Vaisanen 1988, 1991, Koskimies 1994), paitsi etta
laskentakdyntejé oli suositellun kymmenen kerran sijasta kolme. Kéayntikerrat ajoitettiin
toukokuun alkuun, toukokuun jalkipuolelle sek& kesakuun jélkipuolelle, jotta niin varhain
kuin myéhemminkin pesivat lintulajit olisivat havaittavissa mahdollisimman
todennékadisesti. Lintujen havaittavuus on yleensa korkeimmillaan niin pesiméakauden
alussa laulu- ja soidinaikaan seké poikasaikaan emojen aktiivisen varoittelun ansiosta
(haudonta-aikaan useimmat lajit laulavat ja dantelevat harvemmin).

Maastotoiden ajankohdat ja saatilat (pilvisyys kymmenysosina, tuuli boforeina, lampdtila
Celsius-asteina) olivat kolmena kayntikertana seuraavat:

4.5.2018 klo 4:30-10:40 (2-5/10, W 1-2, +4-11).
19.5.2018 klo 5:00-10:35 (0/10, 0-1, +8-18).
22.6.2018 Klo 7:15-11:55 (8-10/10, SW 2-3, +10-12).

Havaintojen tulkinta reviireiksi

Havainnot laulavista, soidindania dantelevistd, varoittelevista ja ruokaa kantavista linnuista
sekd muuten kayttdytymisen perusteella paikallisilta vaikuttavista yksil@ista tulkittiin
paikallisiksi ja pesimalinnustoon kuuluviksi kartoitusmenetelmén ohjeiden mukaan
(Koskimies & Véisénen 1988, 1991, Koskimies 1994), vaikka ne olisi havaittu vain
yhdelld kolmesta kdyntikerrasta lajille tyypilliseen pesimaaikaan. Suuri osa arvokkaiden
lajien yksiloistd havaittiin kahdella, jotkin kolmellakin k&yntikerralla.

Linnustollisesti arvokkaiden alueiden valintaperusteet

Maankayton muutosten ulkopuolelle jatettavaksi suositellut alueet on rajattu
linnustoselvityksessa tehtyjen arvokkaiden lajien reviirihavaintojen ja koko pesimélajiston
yleisen monimuotoisuuden ja suhteellisen pesimatiheyden perusteella. Valinnassa on
havaitun linnuston lisdksi painotettu erityisesti sitd, kuinka harvalukuisina ja suppeina
kyseisen tyyppisia elinympéristja on ylipd&nsé Espoon seudulla, ja kuinka
luonnonmukaisia ja rauhallisia pesimamahdollisuuksia ne linnuille tarjoavat; lintulajiston
lisaksi siis elinympdristovalikoima ja -laatu olivat térkeitd valintaperusteita. Arvokkaiden
alueiden ulkopuolelle on jatetty metséalueista varsinkin pienehkdja enimmékseen
mannikkoa kasvavia kallioisia metséalueita niiden luonnonmukaisuudesta huolimatta, silla
néin karuissa metsissa pesii 1&hinna hyvin yleisia ja runsaita lintulajeja, ja niiden
yhteenlasketutkin pesimatiheydet ovat alhaisia (esim. Vaisdnen ym. 1998).
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Virheléahteet ja tulosten luotettavuus

Linnustoselvityksen pahin virheldhde on huolellisesta maastotydstd huolimatta se, ettd osa
yksiloistd ja mahdollisesti lajeistakin jai huomaamatta. Taté virhettd pyrittiin minimoimaan
etenemaélla tavallista hitaammin ja kuulostelemalla &4nid erityisen pitkaan sellaisissa
ymparistotyypeissa, joissa piilottelevia ja vaitonaisia lajeja esiintyy, seka kiikaroimalla
peltoalueiden reunoilla lintuja, jotka saattaisivat piiloutua ja vaieta ihmisen huomattuaan.
Seka lintujen etsinndssé ettd havaintojen tulkinnassa reviireiksi kaytin vuosikymmenten
mittaan kertynyttd kokemustani kunkin lajin havaittavuudesta ja siihen vaikuttavista
tekijoista (Koskimies 2009, 2011, 2013, 2017, 2018a).

Kokonaisuutena arvioin tulosten kuvaavan alueen pesimalajiston koostumusta ja
suojelullisesti arvokkaiden lajien runsautta ja esiintymispaikkoja pesimakaudella 2018
riittdvan luotettavasti selvityksen tavoitteiden kannalta. Koska lintujen kokonaiskannat
vaihtelevat Suomessa seka valtakunnallisesti ettd alueellisesti, eivatka ldheskaan kaikki
lajit ja yksilot ole pesapaikkauskollisia, ei yhtend vuonna ole kuitenkaan mahdollista
kartoittaa kaikkia alueella pitemmaélla aikajaksolla pesivia lajeja ja niiden reviiriméérien
vaihteluita. Toisaalta linnustolle arvokkaimmat osa-alueet ja pesimaymparistot on
luotettavasti maaritettavissa lintujen yleisten elinymparistévaatimusten (esimerkiksi
Véisédnen ym. 1998, Koskimies 2018b), luontotyyppien harvinaisuuden,
monimuotoisuuden ja uhanalaisuuden seké& koko muun pesimalajiston lajiméaarien ja
yksilotiheyksien perusteella.

Selvityksen perusteella on riittdvan luotettavasti rajattavissa ne kohteet, jotka olisi
perusteltua jattdd mahdollisimman luonnontilaisiksi ja maankaytén muutosten ulkopuolelle
linnustolle arvokkaimpina osa-alueina.
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

Liite 2. Arvokkaiden luontotyyppikohteiden kuvaukset

METSO-kohde (luokka I)

Raj . . s
ajausperuste Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas kangasmetsa
Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto
Pinta-ala 0,83 ha
. Keski-ikdinen (40—-104 v.) sekapuustoinen lehtomainen kangas, valtakunnallisesti silmallapidettdva (NT)
Luontotyypit .
luontotyyppi
METSO- Lehtomaisen ja tuoreen kankaan varttuneet ja uudistuskypsat metsat, joissa on lahopuuta yli 10 m3 /ha.
valintaperuste Luokka I.

Kohteen puusto on ilmeisesti siemenpuuhakkuun alle luontaisesti kehittynytta ja padosin jo uudistusikdaan ehtinytta. Puusto on
eri-ikdisrakenteista: ylispuina ovat kookkaat kilpikaarnaiset mannyt, joiden rinnankorkeusldpimitta on jopa 45 cm. Lisdksi on
useita kookkaita haapoja ja koivuja (lapimitta 30-45 cm). Ylimman yhtendisen latvuskerroksen puiden rinnankorkeuslapimitta
vaihtelee vililla 20—30 cm. Lisaksi on eri-ikdista alikasvosta, jossa kuusi on valtapuulajina. Kohteella on eri-ikdista ja -kokoista
lahopuuta sisdltden maapuita, pystyyn kuolleita kuusia, koivupokkelditd seka aikoinaan tehdystd siemenpuuhakkuusta kertovia,
jo pitkalle hajonneita kantoja. Monimuotoisuudelle arvokkaisiin piirteisiin kuuluu liséksi paikoittainen soistuneisuus.
Lehtomaiselle kankaalle tyypillisesti mustikka on kenttdkerroksen valtalaji, mutta ruohoista tavataan mm. jandnsalaattia
(Lactuca muralis), metsaalvejuurta (Dryopteris carthusiana) ja kdenkaalia (Oxalis acetosella). Kohde on my6s tarked pienveden
(kohde B) suojaisuuden sailyttamiseksi.
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

LUMO-priorisoinnin kohde (pienvesi lahiymparistdineen)
METSO-kohde (luokka I)

Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi
Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas
Lakistatus Vesilain 11 §:n mukainen kohde (noro)
Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparisto (pienveden valiton lahiymparistd)
Pinta-ala 0,36 ha
. Ruohokangaskorpi, valtakunnallisesti erittdin uhanalainen (EN) luontotyyppi
Luontotyypit n . . .
Havumetsavydhykkeen noro, puutteellisesti tunnettu (DD) luontotyyppi
METSO- Vesitaloudeltaan luonnontilaisten tai sen kaltaisten vesistéjen ja norojen lahimetsat, joissa on
valintaperuste monimuotoisuudelle merkittdvia puuston rakennepiirteitd. Luokka I.

Pieni kausikuiva noro on luonnontilaisen kaltainen, mutkitteleva, uoman ylle on kaatunut puita eika kaivamisesta ole merkkeja.
Noron ldhiymparistdssa on vain hyvin kapealti kasvillisuutta, jossa ndkyy virtaavan veden vaikutus, mika vuoksi ympardivan
METSO I-luokan kangasmetsan (kohde A) sadstaminen on pienveden suojaisuuden sdilymisen kannalta tarkeaa. Valtapuuna on
kuusi. Sen ohella kasvaa koivua ja vahan tervaleppaa. Ylimman yhtendisen latvuskerroksen puiden lapimitta vaihtelee valilla 20—
30 cm, mutta tervalepat ovat pienempid, ja kohteen eteldosassa on enemman kookkaampia puita (lapimitta 30-40 cm).
Yliskuusien lapimitta rinnankorkeudella on jopa 45 cm. Puusto on siis eri-ikdisrakenteista, ja my0s eri-ikdista alikasvosta on
runsaasti. Kohteella tavattiin kolme rauhoitetun, vaarantuneen (VU) vuorijalavan (Ulmus glabra) taimea. Pensaskerroksessa
tavataan lisdksi paatsamaa (Frangula alnus) ja vaatelias lehtojen, puronvarsien ja rehevien korpien laji, koiranheisi (Viburnum
opulus). Korven luonnontila on hieman heikentynyt, silld joitakin kantoja on nakyvissd, mutta puuston voidaan kuitenkin katsoa
olevan luonnontilaisen kaltaista. Kenttakerroksen runsaimmat lajit ovat metsdkorte (Equisetum sylvaticum), mustikka, kaenkaali,
maariankammekka (Dactylorhiza maculata ssp. maculata), korpi-imarre (Phegopteris connectilis), hiirenporras (Athyrium filix-
femina), valkovuokko (Anemone nemorosa), ranta-alpi (Lysimachia vulgaris) ja isoalvejuuri (Dryopteris expansa).
Pohjakerroksessa vallitsevat korpirahkasammal (Sphagnum girgensohnii) ja korpikarhunsammal (Polytrichum commune).
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

METSO-kohde (luokka I1)

Rajausperuste . . u
Jausp Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas kangasmetsa
Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto
Pinta-ala 2,00 ha
. Keski-ikdinen (40-117 v.) sekapuustoinen tuore kangas, valtakunnallisesti silméallapidettava (NT)
Luontotyypit .
luontotyyppi
METSO- Lehtomaisen tai tuoreen kankaan varttuneet ja uudistuskypsat metsat, joissa on eri laholuokkiin
valintaperuste kuuluvaa lahopuuta 5-10 m?3 hehtaarilla. Luokka II.

Kohteen arvokkaita piirteitd ovat paikoittainen soistuneisuus, kohtalainen lahopuun maara ja eri-ikdinen puusto. laltaan puusto
on padosin varttunutta. Kuusi on valtapuu, mutta sen ohella kasvaa runsaasti koivua. Lisdksi vahdn kasvaa myos haapaa.
Kohteen luoteisosassa on pieni haapavaltainen metsikkd. Lisdksi on useita kookkaita ja kilpikaarnaisia ylismantyja. Ylimman
yhtendisen latvuskerroksen rinnankorkeuslapimitta vaihtelee valilla 15—-30 cm. Lisdksi on runsaasti alikasvosta. Vanhasta
hakkuusta kertovat kannot ovat jo pitkalle lahonneet. Paikoin puusto on ylitiheda ja kuuset riukuuntuneita. Tihedn puuston
alueella aluskasvillisuutta on hyvin niukasti. Kosteat painanteet ovat korpirahkasammalen valtaamia.
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

METSO-kohde (luokka I)
Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi
Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas

Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto

Pinta-ala 0,64 ha

Luontotvypit Puolukka- ja mustikkakorpi, valtakunnallisesti vaarantuneita (VU) luontotyyppeja
yyp Sarakorpi, valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) ja Eteld-Suomessa vaarantunut (VU) luontotyyppi

METSO- Vesitaloudeltaan luonnontilaiset tai sen kaltaiset korvet Luokka I.

valintaperuste

Osalla kohteesta kuusi on pdapuulaji (mustikkakorpi), mutta kohteella on lisdksi karumpi osa, jossa manty on runsas
(puolukkakorpi). Kuusen seuralaisena kasvaa myos koivua. Puuston keskimaarainen rinnankorkeuslapimitta on kuusella ja
koivulla 10-25 cm ja mannylld 25-35 cm. Kohteen arvokkaisiin piirteisiin kuuluu monipuolinen luontotyyppikoostumus ja sita
kautta monipuolinen suolajisto. Suurin osa korvesta on suurimmaksi osaksi mataspintaista. Mustikkakorpiosalla valtalajit ovat
mustikka, puolukka ja korpirahkasammal. Lisdksi kasvaa vahan maariankdmmekkaa ja pensaskerroksessa paatsamaa.
Karummalla osalla lajistossa tavataan mustikan ja puolukan ohella ramevarpuja suopursua (Rhododendron tomentosum),
juolukkaa (Vaccinium uliginosum) ja kanervaa (Calluna vulgaris) sekda sammalista ramerahkasammalta (Sphagnum
angustifolium), suonihuopasammalta (Aulacomnium palustre) ja seindsammalta (Pleurozium schreberi). Pensaskerroksessa
kasvaa tuhkapajua (Salix cinerea). Korvessa on my0s pienialainen vélipintainen osa, jossa kasvillisuus ldhinna sarakorpea.
Lajistoon kuuluvat pullosara (Carex rostrata), jouhivihvila (Juncus filiformis), korpirahkasammal, korpikarhunsammal, tuhkapaju
seka mattailla isokarpalo (Vaccinium oxycoccos).
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METSO-kohde (luokka I1)

Raj . .

ajausperuste Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas

Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto
Pinta-ala 0,24 ha

Luontotyypit Kangasrame, valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) luontotyyppi

METSO- Vesitaloudeltaan luonnontilaiset tai sen kaltaiset muut rameet. Luokka II.

valintaperuste

Kohteella kasvaa mantya, jonka keskimaarinen rinnankorkeuldpimitta on 25-35 cm. Lisdksi on kuusen ja koivun taimia ja
pensaskerroksessa tuhka- ja virpapajua (Salix cineres, S. aurita) seka paatsamaa. Kenttdkerroksen lajistoon kuuluvat mustikka,
kanerva, puolukka, suopursu, juolukka, tupasvilla (Eriophorum vaginatum). Pohjakerroksen valtalajit ovat seindsammal ja
ramerahkasammal. Kohteen luonnontila on hyva.
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ID FjaG

METSO-kohde (luokka I1)

Rajausperuste . . . .
Jausp Luonnon monimuotoisuuden ja maiseman kannalta arvokas

Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto

Pinta-ala 3,48 ha

Luontotyypit Kalliometsa ja karu avoin laakea sisdmaakallio, valtakunnallisesti sailyvia (LC) luontotyyppeja
METSO- Puustoltaan yli 120-vuotiaat kalliometsat ja louhikot, joissa on lahoja maapuita, keloja ja/tai
valintaperuste kilpikaarnamantyja. Luokka II.

Sammalvuoren kallioalue on maisemallisesti merkittava. Puusto on luonnontilaista tai sen kaltaista. Kohde ei kuitenkaan
laajuutensa vuoksi sovellu metsalain erityisen tarkeaksi elinymparistoksi. Kohteella kasvaa harvaa kalliomannikkoa, ja lisaksi on
laajoja avokallioalueita. Kulumista on nahtavilla etenkin useiden kohteella kulkevien polkujen liepeilla, eika kallioilla ole
juurikaan laajoja ehyita poronjakalapeitteita. Osa Kohteen mannyista on silminnahden vanhoja, kilpikaarnaisia, kakkyraisia ja
lakkapaisia (kasvunsa lopettaneita). Suurimpien méantyjen rinnankorkeusldpimitta on n. 40 cm. Liséksi on joitakin keloja ja
maapuita. Lajisto karuille kallioille tavanomaista: katajaa (Juniperus communis), kanervaa, metsalauhaa (Avenella flexuosa),
kalliokieloa (Polygonatum odoratum), puolukkaa, kangasmaitikkaa (Melampyrum pratense), tierasammalia (Racomitrium spp.),
kangaskarhunsammalta (Polytrichum juniperinum), seindsammalta ja kivikynsisammalta (Dicranum scoparium) seka
isohirvenjakalaa (Cetraria islandica). Erikseen on rajattu pieni, selkedsti nuotiosta lahtoisin oleva askettdin palanut alue, jossa
sammalikko ja jakalikko eivat ole viela toipuneet, vaan kasvillisuus on palanut karrelle. Paloalueella on useita hiiltyneita, yha
pystyssa olevia mantyja ja katajia. METSOn valintaperusteiden (Syrjanen ym. 2016) mukaan palaneet pysty- ja maapuut ovat
metsien monimuotoisuuden kannalta arvokkaita metsikon rakennepiirteitd. Kohteella ei juurikaan ole suuria palaneita puita,
mutta my0s pienildpimittainen palanut puu lisdd monimuotoisuutta. Tietysti virkistysalueilla maastopalot eivat ole kovin
toivottavia.
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

METSO-kohde (luokka I)
Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi
Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas

Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto
Pinta-ala 0,35 ha

Luontotyypit Korpirdme, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi

METSO- Vesitaloudeltaan luonnontilaiset tai sen kaltaiset ravinteiset rameet. Luokka I.

valintaperuste

Kohteen valtapuu on ménty, mutta sen ohella kasvaa koivua sekd muutama pieni tervaleppa. Kuusta on etenkin kohteen
reunoilla. Mannyn keskimaarinen rinnankorkeusldpimitta vaihtelee valilla 20-35 cm. Koivut ovat pienempid. Pensaskerroksessa
tavataan paatsamaa ja virpapajua. Kenttdkerroksen valtalajina on mustikka. Seuralaislajeina kasvaa puolukkaa, kanervaa,
suopursua ja pallosaraa (Carex globularis). Sammalista runsaimpia ovat rame- ja vaalearahkasammal (Sphagnum angustifolium,
S. centrale), korpikarhusammal ja seindsammal. Pienehkdssa vélipintapainaumassa on reheva luhtasarakasvusto (Carex
vesicaria). Kohteen luonnontila on hyva.
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LUMO-priorisoinnin kohde (lehto)
Uhanalainen luontotyyppi

METSO-kohde (luokka I1)

Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas

Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto

0,28 ha

Kaenkaali-oravanmarjatyypin (OMaT) tuore keskiravinteinen lehto, valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Puustoltaan luokassa | lueteltuja lehtoja nuoremmat lehdot, joissa on lehdoille tyypillista lajistollista
monipuolisuutta (runsas lehtoruohosto, lehtopensaita tai muita lehtolajeja). Luokka II.

Pienen rinnelehdon luonnontila on jonkin verran heikentynyt, silld harvennuksesta on merkkina useita kantoja, ja lahopuuta on
erittdin niukasti. Kohde ei siis tayta metsalain elinympariston kriteereja. Lehdon arvokkaita piirteita ovat kuitenkin
runsaslehtipuustoisuus, valoaukkoisuus, suhteellisen eri-ikdisrakenteinen puusto ja hyvin jarea ylispuut (lapimitta
rinnankorkeudella jopa 55 cm). Kohteella kasvaa kuusta, koivua ja haapaa. Ylarinteessa on lisdksi muuta idkds manty. Ylimman
yhtendisen latvuskerroksen puiden rinnankorkeusldpimitta vaihtelee valilla 20-35 cm. Alikasvoksena on pihlajan, haavan ja
vaahteran taimia. Kenttakerroksen valtalajina on kielo (Convallaria majalis). Sen ohella kasvaa mm. salokeltanoa (Hieracium
Sylvatica -ryhma), mustikkaa, sananjalkaa (Pteridium pinetorum), sini- ja valkovuokkoa (Hepatica nobilis, Anemone nemorosa),
nuokkuhelmikkaa (Melica nutans), lillukkaa (Rubus saxatilis), lehtonurmikkaa (Poa nemoralis) ja metsaorvokkia (Viola riviniana).
Kulttuurivaikutuksesta kertoo vuohenputken (Aegopodium podagraria) esiintyminen. Pohjakerros on hyvin niukka, ja siella
tavataan ainoastaan vahan metsaliekosammalta (Rhytidiadelphus triquetrus).
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

LUMO-priorisoinnin kohde (lehto)
Uhanalainen luontotyyppi

Rajausperuste METSO-kohde (luokka Il)

Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas
Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto
Pinta-ala 0,26 ha

. Kaenkaali-oravanmarjatyypin (OMaT) tuore keskiravinteinen lehto, valtakunnallisesti vaarantunut (VU)

Luontotyypit .

luontotyyppi
METSO- Puustoltaan luokassa | lueteltuja lehtoja nuoremmat lehdot, joissa on lahopuuta 5-10 m3/ha ja joissa on
valintaperuste lehdoille tyypillista lajistollista monipuolisuutta (runsas lehtoruohosto, lehtopensaita tai muita lehtolajeja).

Luokka II.

Lehto on osa luonnonhoitokuviota, joka on kuviotietojen mukaan ollut pitkddn hoitamatta. Juuri hoitamattomuuden vuoksi
kohteelle on syntynyt melko runsaasti lahopuuta, ja jareitd huonokuntoisia kuusia ja koivupdkkel6ita on jaanyt kaatamatta.
Kohteella on muutenkin lukuisia hyvin kookkaita ylispuita (Idpimitta rinnankorkeudella jopa 50 cm). Suurimmat ylismannyt ovat
iakkaita ja kilpikaarnaisia. Lehto on kulttuurivaikutteinen, ja sen luonnontilaa heikentaa vanha, jo kasvillisuuden peittama
rakennusjate. Lisaksi on nakyvilld sahakantoja. Kohteella kasvaa paapuulajeina kuusta ja koivua ja sivupuulajeina haapaa ja
mantya. Alikasvoksena on lisdksi pihlajaa ja vaahteraa. Ylimman yhtendisen latvuskerroksen puiden rinnankorkeuslapimitta
vaihtelee vaililld 20-35 cm. Puusto on eri-ikdisrakenteista. Kenttdakerroksen valtalaji on kielo. Muita runsaita lajeja ovat
janonsalaatti, valkovuokko, nuokkuhelmikka, sananjalka, mustikka, metsdalvejuuri, kdenkaali, vuohenputki, hiirenporras,
metsdkastikka (Calamagrostis arundinacea) ja oravanmarja (Maianthemum bifolium). Pohjakerroksessa tavataan
kerrossammalta (Hylocomium splendens) ja pensaskerroksessa vadelmaa (Rubus idaeus). Tuomi (Prunus padus) muodostaa
paikoin tiheikkdjd, jotka ovat tarkeitd monille linnuille.
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Uhanalainen luontotyyppi
Rajausperuste METSO-kohde (luokka I)
Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas

Lakistatus Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparisto (luhta)
Pinta-ala 1,88 ha

Luhtanevakorpi (=sarakorpi), valtakunnallisesti silméllapidettava (NT) ja Eteld-Suomessa vaarantunut
Luontotyypit (VU) luontotyyppi
Pajuluhta, valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) luontotyyppi

METSO- Lepikkoiset luhdat. Luokka I.
valintaperuste

Kiviruukin suo on koko selvitysalueen arvokkaimpia luontoalueita, minka vuoksi sen arvoluokkaa katsottiin tarpeen nostaa
luokkaan II. Vaikka suon halki kulkee kavelytie, jaljelle jddaneen osan luonnontila ja vesitalous vaikuttavat hyvilta. Kohteella on
seka avoimia, upottavarimpisia nevaosia, pajukkoa etta terva- ja harmaaleppaa kasvavia osia. Puiden rinnankorkeuslapimitta
vaihtelee vililla 5-15 cm. Lisdksi kohteen keskella on useita pystyyn kuolleita kookkaita puita. Avoimella osalla ja hieman myds
pajukossa tavataan Uudellamaalla melko harvinaista nevaimarretta (Thelypteris palustris). Aivan kohteen lantisemmadssa osassa
on harvinaisen varstasaran (Carex pseudocyperus) esiintymad). (Laajemmin varstasaraa kasvaa kohteen lansipuolella, suon
laskuojan varrella.) Luhtavaikutuksesta kertovia lajeja koko kohteella ovat kurjenjalka (Comarum palustre), vehka (Calla
palustris), rantamatara (Galium palustre), ranta- ja terttualpi (Lysimachia vulgaris, L. thyrsiflora), harmaasara (Carex canescens),
luhtakuirisammal (Calliergon cordifolium), haprarahkasammal (Spahgnum riparium) ja okarahkasammal (Sphagnum
squarrosum). Avoimella osalla kasvaa lisaksi runsaasti mm. levedosmankaamia (Typha latifolia), pullosaraa ja jarvikortetta
(Equisetum fluviatile). Lepikkoisella ja pajukkoisella osalla tavataan liséksi mm. korpikaislaa (Scirpus sylvaticus), mustaherukkaa
(Ribes nigrum), hiirenporrasta, viitakastikkaa (Calmagrostis canescens), suoputkea (Peucedanum palustre) ja suo-orvokkia (Viola
palustris). Pajuista tavataan kiilto-, virpa- ja tuhkapajua. Aivan itdreunassa kasvaa pienialaisesti liséksi lehtolajeja kuten kieloa ja
janonsalaattia. Itdosassa, pihojen ldhelld on kaivettu lampare.
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Rajausperuste

Lakistatus

Pinta-ala

Luontotyypit

METSO-
valintaperuste

LUMO-priorisoinnin kohde (lehto)
Uhanalainen luontotyyppi

METSO-kohde (luokka I1)

Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas

Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto

0,23 ha

Kaenkaali-oravanmarjatyypin (OMaT) tuore keskiravinteinen lehto, valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Puustoltaan luokassa I lueteltuja lehtoja nuoremmat lehdot, joissa on lahopuuta 5-10 m3/ha, jotka ovat
lehtipuuvaltaisia ja joissa on lehdoille tyypillista lajistollista monipuolisuutta (runsas lehtoruohosto,
lehtopensaita tai muita lehtolajeja). Luokka II.

Kallionaluslehto on valoisa ja lehtipuuvaltainen. Monimuotoisuuden kannalta arvokkaita piirteitd ovat lisaksi kohtalainen lahon
lehtipuun maara sekd huomattavan jareat haapaylispuut (lapimitta rinnankorkeudella n. 45 cm). Kohteella tavattiin myos
selvitysalueen ainoa vaateliaan lehtopensaan nasidn (Daphne mezereum) esiintyma. Luonnontila on kuitenkin hieman
heikentynyt, sillda muutamia kantoja on nakyvissa. Haapa ja koivu ovat valtapuulajit. Niiden ohella kasvaa muutama kuusi ja
manty ja alikasvoksena lisdksi pihlajaa ja vaahteraa. Ylimman yhtenaisen latvuskerroksen puiden rinnankorkeusladpimitta
vaihtelee vililla 20—-30 cm. Kenttdkerroksen valtalaji on kielo. Sen seuralaisena tavataan mm. oravanmarjaa, metsakastikkaa,
lillukkaa, kdenkaalia, mustikkaa, nuokkuhelmikkaa, valkovuokkoa, lehtonurmikkaa, sananjalkaa ja ahomansikkaa (Fragaria
vesca). Pensaskerroksessa kasvaa lisdksi vadelmaa ja pohjakerroksessa kerrossammalta.

Arvoluokka

@ Faunatica

63



Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

LUMO-priorisoinnin kohde (lehto)
Uhanalainen luontotyyppi

Rajausperuste
(L METSO-kohde (Iuokka Il)
Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas
Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto
Pinta-ala 1,05 ha
Kaenkaali-oravanmarjatyypin (OMaT) tuore keskiravinteinen lehto, valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
. luontotyyppi
L tot t . . . . ; s . .
uontotyyp! Kaenkaali-mesiangervotyypin (OFiT) kostea runsasravinteinen lehto, valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi
METSO- Puustoltaan luokassa I lueteltuja lehtoja nuoremmat lehdot, joissa on lahopuuta 5-10 m3/ha, jotka ovat
valintaperuste lehtipuuvaltaisia ja joissa on lehdoille tyypillista lajistollista monipuolisuutta (runsas lehtoruohosto,

lehtopensaita tai muita lehtolajeja). Luokka II.

Kohteen puusto on harvahkoa, lehtipuuvaltaista ja eri-ikdisrakenteista. Haapa ja koivu ovat valtapuulajit, mutta sivupuulajeina
etenkin kohteen reunoilla tavataan kuusta ja mantya. Runsaassa alikasvoksessa on lisdksi pihlajaa, harmaaleppaa ja vaahteraa.
Ylimman yhtendisen latvuskerroksen puiden rinnankorkeuslapimitta vaihtelee vélilla 20-40 cm, mutta kohteella on useita hyvin
jareita (lapimitta rinnankorkeudella jopa 50 cm) puita. Kohteella on tuomitiheikkja, jotka ovat tarkeita piilo- ja pesimapaikkoja
monille linnuille. Kohteelle on muodostunut jo kohtalaisesti monimuotoisuuden kannalta erityisen arvokasta lehtilahopuuta.
Kasvillisuustyyppi on padosin keskiravinteista tuoretta lehtoa, jossa kentta- ja pensaskerroslajisto on luontotyypille
tavanomaista: kieloa, metsdimarretta (Gynmocarpium dryopteris), kdenkaalia, valkovuokkoa, metsaalvejuurta,
nuokkuhelmikkaa, metsdorvokkia, jandnsalaattia, sormisaraa (Carex digitata), sudenmarjaa (Paris quadrifolia) sekd vadelmaa ja
taikinamarjaa (Ribes alpinum). Pohjakerroksessa tavataan mm. suikerosammalia (Brachythecium spp.) ja myyransammalta
(Atrichum undulatum). Kulttuurivaikutuksesta kertoo vuohenputken runsaus. Kuvion lapi kulkee oja, joten kohteen luonnontila
on heikentynyt. Ojan partaalla kasvaa kostean lehdon lajistoa. My0s eteldosassa on rehevakasvuinen kosteikko, jossa kasvaa
tervaleppaa ja jossa on harvinaisen varstasaran esiintymd. Kostean lehdon lajeja kohteella ovat korpikaisla, mesiangervo
(Filipendula ulmaria), ojakellukka (Geum rivale), metsakorte, hiirenporras, rentukka (Caltha palustris), ranta-alpi seka
pohjanpunaherukka (Ribes spicatum) ja pajut.
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

METSO-kohde (luokka I)

Rajausperuste Luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas
Lakistatus Ei lakikohde; muu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparisto
Pinta-ala 0,83 ha
. Vanha (104-160 v.) kuusivaltainen lehtomainen kangas, valtakunnallisesti silmalldpidettava (NT)
Luontotyypit .
luontotyyppi
METSO- Lehtomaisen ja tuoreen kankaan varttuneet ja uudistuskypsat metsat, joissa on lahopuuta yli 10 m3/ha
valintaperuste sekd lehtomaisen kankaan havupuuvaltaiset yli 100-vuotiaat metsat. Luokka I.

Runsaslahopuustoisessa metsassa on uudistusikaista tai sen ylittanytta puustoa, jossa valtapuuna on paaosin kuusi ja
sivupuulajeina manty ja koivu. Puusto on melko eri-ikdisrakenteista. Ylimman yhtendisen latvuskerroksen puiden
rinnankorkeusldpimitta vaihtelee valillda 25-30 ¢cm ja ylispuiden 35-50 cm. Kookkaimmat ylismannyt ovat kilpikaarnaisia. Lisdksi
on eri-ikaista alikasvosta (em. puulajien lisdksi pihlajaa). Kohteen pohjoisosassa on enemman lehtipuuta, haapaa, harmaaleppaa,
pihlajaa, vaahteraa ja tuomea, ja puusto on my6s nuorempaa (rinnankorkeuslapimitta 10-25 cm) Lahopuuta on arviolta 10-20
m3/ha sisaltden eri-ikaista ja -kokoista, siis myos jareas, lahopuuta. Kohteen puustoa on kaadettu ilmeisesti luonnonhoitotyéna),
mutta jareita runkoja on jatetty maastoon lahopuuksi. Lehtomaisille kankaille tyypillisesti kenttdkerroksessa kasvaa mustikan
ohella enemman tai vdhemman myds ruohoja kuten kieloa, lillukkaa, sananjalkaa ja oravanmarjaa. Pohjoisosassa on lisdksi
vahan hiirenporrasta, kdenkaalia, valkovuokkoa ja metsdalvejuurta.
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Espoon Kiviruukin osayleiskaava-alueen luontoselvitykset vuonna 2018

Liite 3. Selvitysalueen luontotyyppikuviointi

Selvitysalueen kasvillisuuskuviot on rajattu kuviin 3.1 ja 3.2. Kuvioiden tiedot on esitetty
taulukossa 3.1.

0 200 400 m
| ] | | | D Kasvillisuuskuviot

\ . ) _.( I od
%7 Kittelben
7 °' o: !

WV a sff%» -

Kuva 3.1. Kasvillisuuskuviot selvitysalueen itdosassa.
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Kuva 3.2. Kasvillisuuskuviot selvitysalueen lansiosassa
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Taulukko 3.1. Selvitysalueen luontotyyppikuviot. Dbh = puun rinnankorkeuslapimitta.

10

11

12

13

14

15

16

17

18

Lehtomainen kangas

Ruohokangaskorpi ja noro

Tuore kangas

Tuore kangas

Puolukka- ja mustikkakorpi
seka sarakorpi

Kallio

Tuore kangas

Tuore kangas

Kallio ja kalliometsa

Tuore kangas

Kangasrame

Kallio ja kalliometsa

Tuore kangas

Korpirame

Kallio ja kalliometsa

Tuore kangas

Tuore kangas

Kallio ja kalliometsa

Faunatica

Arvokas luontotyyppikohde A
Arvokas luontotyyppikohde B

Harvennettu, varttunut—uudistusikdinen metsa. Paapuulajina kuusi ja lisaksi
mantyd, koivua ja muutamia haapoja, dbh 20—30 cm. Soveltuu METSO IlI-
luokan kohteeksi.

Padosin arvokasta luontotyyppikohdetta C. Muu osa soveltuu METSO llI-
luokan kohteeksi.

Arvokas luontotyyppikohde D

Soveltuu METSO lll-luokan kohteeksi.

Nuorta—varttunutta mantya ja koivua, dbh 10-20 cm. Soveltuu METSO III-
luokan kohteeksi.

Varttunutta tasaikaisrakenteista mantya ja koivua, dbh 20-25 cm. Paikoin
soistuneisuutta. Paikoin vaihettuu lehtomaiseksi kankaaksi. Soveltuu METSO
lll-luokan kohteeksi.

Harvaa kitukasvuista mannikkoa ja avokallioalueita. Joitakin vanhoja
kilpikaarnamantyja ja keloja. Soveltuu METSO llI-luokan kohteeksi.

Varttunutta kuusta, mantya, haapaa ja koivua, dbh 15-30 cm. Lisaksi
alikasvosta. Soveltuu METSO lll-luokan kohteeksi.

Arvokas luontotyyppikohde E

Harvaa kitukasvuista mannikkda ja avokallioalueita. Joitakin vanhoja
kilpikaarnaméntyja ja keloja. Soveltuu METSO llI-luokan kohteeksi.

Varttunutta kuusta, koivua ja haapaa, dbh keskimaarin 15-25 cm. Lisaksi
ylismantyja. Soveltuu METSO llI-luokan kohteeksi.

Arvokas luontotyyppikohde H

Osin arvokkaita luontotyyppikohteita F ja G. Muu osa soveltuu METSO llI-
luokan kohteeksi

Melko tasaikaisrakenteista mannikkda, dbh 10-20 cm. Lisaksi koivua ja
ylismantyja. Soistuneisuutta paikoin. Soveltuu METSO llI-luokan kohteeksi.

Nuorta—varttunutta kuusta, mantya, koivua ja haapaa, dbh 10-25 cm.
Soveltuu METSO lll-luokan kohteeksi.
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19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

36

35

Tuore kangas

Kulttuurivaikutteinen lehto
ja lehtomainen kangas

Lehtomainen kangas

Joutomaaniitty ja
kadunvarsipuusto

Joutomaaniitty

Tuore kangas

Kallio

Tuore keskiravinteinen lehto

Kulttuurivaikutteinen lehto
ja lehtomainen kangas

Tuore kangas

Lehtomainen kangas

Lehtomainen kangas

Kostea ehto

Tuore kangas

Kallio

Tuore kangas

Lehtomainen kangas

Kallio

Faunatica

Varttunutta—uudistusikaistd kuusta, mantya, koivua ja haapaa dbh 20-35 cm.
Lisaksi ylismantyja. Paikoin nuorempaa puustoa. Kuvioon kuuluu myos pieni
kallio. Soveltuu METSO lll-luokan kohteeksi.

Osin vanhaa pihapiiria. Varttunutta—uudistusikdista kuusta, koivua, haapaa ja
mantyd, dbh 25-35 cm. Tuoreita kantoja. Joitakin hyvin jareita ylispuita.

Harvennettua kuusta ja koivua, dbh 20—30 cm.

Niittykasvit korkeakasvuisia ruderaatti- ja typensuosijalajeja kuten
nurmipuntarpaatd, mesiangervoa, maitohorsmaa ja vadelmaa.
Kattilalaaksonkadun varrella harvaa koivikkoa

Ruderaatti- ja typensuosijalajeja kuten pelto-ohdake, nurmipuntarpaa, pujo ja
maitohorsma

Harvennettua varttunutta—uudsitusikdista kuusta, koivua, mantya ja haapaa,
dbh 20-30 cm. Pihlajaa alikasvoksessa.

Avokalliota ja harvaa mannikkoa
Arvokas luontotyyppikohde |

Puoliavoin. Haapaa, koivua ja kuusta. Dbh keskimaarin 20-30 cm.
Koristekasveja ja lehtolajeja. Joitakin kookkaita ylispuita. Huomionarvoinen
laji kevatlinnunherne.

Harvaa, harvennettua varttunutta—uudistusikaista kuusta, koivua ja mantya,
dbh 20-35 cm.

Kulttuurivaikutteinen metsa. Voimakkaasti harvennettua kuusta ja koivua
(dbh 20-35 cm + alikasvos). Kosteita painanteita. Laaja jattipalsamiesiintyma.
My0s terttuseljaa.

Ylispuustoinen taimikko

Lehtipuuvaltainen metsa. Haapaa dbh 25-40 cm. Mesiangervo runsain
kenttakerroslaji.

Siemenpuuasentoon hakattu metsa, jossa ylisuiden alla kasvaa pienta ja
varttunutta taimikkoa
Avokalliota ja harvaa mannikkoa. Aluskasvillisuus kulunutta.

Varttunutta—uudistusikdista kuusta, koivua ja mantya seka vahan haapaa, dbh
20-35 cm + alikasvos.

Harvennettua koivua, raitaa, mantyd, kuusta ja haapaa (dbh 10-25 cm).
Lisaksi pihlajan taimia.
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37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

Lehtomainen kangas

Kulttuurivaikutteinen lehto

Luhtanevakorpi

Kulttuurivaikutteinen lehto

Lehtomainen kangas

Kulttuurivaikutteinen lehto

Tuore kangas
Kallio

Tuore kangas
Kuivahko kangas

Lehtomainen kangas

Sorakentta

Tuore keskiravinteinen lehto

Joutomaaniitty,
kadunvarsipuusto ja
nurmikentta

Nurmikentta ja
kadunvarsipuusto

Joutomaaniitty,
kadunvarsipuusto ja
nurmikentta

Joutomaaniitty, nurmikentta

ja kadunvarsipuusto

Joutomaaniitty ja
kadunvarsipuusto

Faunatica

Padosin uudistusikdista (dbh 30-35 cm) kuusta, koivua, sivupuuna haapaa,
mantya ja alikasvoksessa lisaksi pihlajaa. Pienia soistuneita painanteita.

Puustoa harvennettu voimakkaasti. Kuusta ja koivua dbh 20—40 cm.

Arvokas luontotyyppikohde K

Padosin tiheda nuorta koivikkoa, kuusen taimikkoa ja ylispuina haapaa, kuusta

ja mantya (dbh 20-40 cm). Aluskasvillisuus monin paikoin niukkaa. Kuvion
|api virtaa oja, joka on Kiviruukin suon lasku-uoma. Ojan partaalla
varstasarakasvustoja

Harvennettua kuusta, koivua ja haapaa seka pihlajan taimia. Dbh 20—45 cm.

Padosin varttunutta kuusta, koivua ja mantya. Kenttdakerroksen valtalajina
kielo.

Harvennettua mantya, koivua ja kuusta. Dbh 15-30 cm.
Harvaa mannikkoa. Kasvillisuus kulunutta.
Harvennettua mantya, kuusta ja koivua. Dbh 20—30 cm

Harvennettua mantya dbh 20-30 cm
Kulttuurivaikutteinen metsikko. Koivua, kuusta mantya ja haapaa

Aukkoista ruderaattikasvillisuutta. Huomionarvoinen laji harvinainen
tyraruoho.

Arvokas luontotyyppikohde D

Harvassa etenkin nuorta lehtipuustoa

Nuoria—varttuneita koivuja

Nuoria—varttuneita puita harvassa, etenkin koivuja

Laaja avoin—puoliavoin kuvio, jossa korkeakasvuista ruderaatti- ja
typensuosijakasvillisuutta, mm. koiranputki, lupiini, nurmipuntarpas,
pietaryrtti, nurmilauha, pelto-ohdake. Osittain niitettya nurmikenttaa.
Harvassa nuoria—varttuneita koivuja, mantyja, raitoja seka pajupensaikkoa.

Etenkin nuorta koivua ja mantya seka kuusen taimia.
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56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

67

68

69

70

71

Kulttuurivaikutteinen lehto

Kallio

Tuore kangas
Lehtomainen kangas
Lehtomainen kangas
Tuore ja kostea lehto
Tuore kangas

Kulttuurivaikutteinen lehto
ja lehtomainen kangas

Kadunvarsipuusto

Kadunvarsipuusto

Tuore kangas

Tuore kangas

Kulttuurivaikutteinen lehto
ja lehtomainen kangas

Joutomaaniitty

Joutomaaniitty

Kallio

Tuore ja
kulttuurivaikutteinen lehto

Harvaa lehtipuustoa (pihlajaa, koivua, harmaaleppaa, tuomea).
Kenttdkerroksessa seka lehto- etta kulttuurinsuosijalajeja.
Keltamataraesiintyma.

Harvaa mannikkda. Joitakin vanhoja mantyja ja keloja. Kasvillisuus hyvin
kulunut.

Harvennettua kuusta, koivua ja méntya (dbh 20-35 cm)

Arvokas luontotyyppikohde N
Harvassa enimmadkseen nuorta lehtipuustoa.

Arvokas luontotyyppikohde M

Harvahkoa mantya, kuusta ja koivua (dbh 20—40 cm)

Harvennettua kuusta, koivua ja mantya seka vahan haapaa (dbh 20-50 cm)

Raitaa, koivua, mantyd, haapaa ja kuusta

Nuorta—varttunutta lehtipuustoa

Harvennettua kuusta, koivua ja mantya dbh 25-40 cm. Lisdksi nuorta pihlajaa.

Kuviolla myos pieni kallio.

Harvennettua kuusta, koivua ja mantya dbh 25-45 cm. Lisdksi nuorta pihlajaa.

Kuviolla kasvaa kookas pahkindpensas.

Varttunutta—uudistusikadista haapaa, koivua, harmaaleppaa, kuusta ja
pihlajaa, dbh 20—45 cm. Kuviolla runsaasti pienia pahkindapensaita ja
kookkaita haapoja. Lehtilahopuuta muodostunut kohtalaisesti. Vanha
tayttdmaa-alue. Puutarhajatettd. Soveltuu METSO IlI-luokan kohteeksi.

Korkeakasvuista, rehevada suurruohoniittya ja kosteaa niittya (ojan varressa).
Typensuosija- ja ruderaattilajeja. Ojan varressa kasvaa varstasaraa. Lisaksi
pajukkoa ja nuorta lehtipuustoa.

Typensuosija- ja ruderaattilajeja seka harvassa nuoria lehtipuita

Padosin arvokasta luontotyyppikohdetta L, muu osa kulttuurivaikutteista
kasvillisuutta.
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