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Esipuhe

Espoon yleiskaava 2060 tavoitteet on hyvéksytty kaupunginhallituksessa 13.3.2023. Kaavaluonnoksen
valmistelun yhteydessa on laadittu erillisselvityksia useista teemoista, kuten elinkeinoista, kaupasta ja
luontoarvoista. Kaikkien tehtyjen selvitysten, analyysien seké vaikutusten arvioinnin tarkoitus on tukea ja
havainnollistaa kaavan ratkaisua. Tieto on tarkoitettu kaikille osallisille, paatoksentekijoille ja

suunnittelijoille.

Tassé luontoselvityksessé on inventoitu uhanalaisia suo- ja lehtoluontotyyppeja Lansi-Espoossa vuonna
2023. Selvityksessa on havainnoitu luontotyyppien piirteita, ominaislajeja seka lahopuun maaraa ja
havaintojen perusteella on arvioitu luontotyyppien edustavuutta. Selvityksessa on rajattu uhanalaisten
luontotyyppien esiintymia ja ne on luokiteltu Espoon luontoarvojen kriteeriston perusteella.

Tama selvitys on yksi monista Espoon yleiskaava 2060 alueella tehdyisté luontoselvityksista-
Luontoselvitykset toimivat yleiskaavasuunnittelun ja vaikutusten arvioinnin lahtétietoina ja niita voidaan
hyodyntaa myds muun muassa asemakaavoituksessa. Luontoselvitykset tuottavat tietoa paikallisista
erityispiirteista ja mahdollistavat viherrakenteen keskeisten arvojen turvaamisen tiivistyvassa
kaupunkirakenteessa.

Toivon teille kiinnostavia lukuhetkia tAman selvityksen parissal!

Essi Leino

yleiskaavapaallikko
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Liite 1: Espoon LUMO-luokitus



1 Johdanto

Espoon kaupunki on selvittanyt uhanalaisia luontotyyppeja kaupungin eri osista
usean vuoden ajan. Selvitys on vuosittain kohdistettu johonkin osaan kaupunkia al-
kaen vuodesta 2020. Aikaisemmat selvitykset ovat Faunatican tekemia (Manninen
2020, 2021, 2022). Selvitykseen on paadytty valitsemaan luontotyyppien paaryh-
mistd lehdot ja suot, koska niissa on suuri lajistollinen monimuotoisuus ja niiden
pinta-ala on kangasmetsia vahaisempi. Muita luontotyyppeja on kartoitettu naiden
ohessa, jos ne ovat liittyneet suon tai lehdon luontokokonaisuuteen. Vedenalaiset
luontotyypit ja kallioalueet on l|ahtokohtaisesti jatetty kartoitusten ulkopuolelle,

mutta kalliometsia sisaltyy joihinkin metsdkokonaisuuksiin.

Taman tydn tavoitteena on ollut selvittaa Lansi-Espoon uhanalaisista luontotyypeista
lehdot ja suot. Aiempien vuosien tapaan luontotyyppien piirteitéa, ominaislajeja ja
lahopuun maaraa on kartoitettu yleispiirteisella tarkkuudella. Havaintojen perusteella
on arvioitu luontotyyppien edustavuutta, joka on ollut osaperuste luontotyypin
LUMO-arvolle. Tyén Iahtékohtana oli kartoittaa potentiaalisesti arvokkaimmat luon-
totyypit yhtenadisilta luontoalueilta. Kohdevalintaa ei siksi osoitettu taajamien pieniin
kaupunkimetsikéihin, vaan rajallista maastoty6ta kohdistettiin Idhinnd Soukannie-

meen ja kehd III:n lansipuolelle.

Tyo aloitettiin kesdkuussa 2023 esitietojen koonnilla, menetelman testauksella ja
kohdevalintaa tehtiin pitkin kesada. Maastotyd tehtiin kesan ja alkusyksyn aikana.

Paikkatiedot koottiin syyskuussa ja raportointi tehtiin alkutalvesta 2023.

Toimeksiantajan yhteyshenkildna on toiminut ymparistdsuunnittelija Tanja Hamalai-
nen Espoon kaupunkisuunnittelukeskukselta. Hanen lisakseen tydn ohjausryhmaan
on kuulunut ymparistéasiantuntijat Laura Lundgren ja Janne Koskinen Espoon ym-

paristd- ja rakennusvalvontakeskuksesta.

Maastotyon on tehnyt biologiryhma, johon ovat kuuluneet biologit FM Julia Palorinne,
FM Susanna Pimenoff ja FM Anu Luoto. Tyéta on ohjannut Susanna Pimenoff Luon-

totieto Keiron Oy:sta. Raportin kuvat ovat tekijoiden.

2 Selvitysalueen sijainti

Lansi-Espoon selvitysalue kattaa Turunvaylan eteldpuolisen alueen keha II:n laénsi-
puolelta aina mantereen merenrantoihin ja Kirkkonummen kunnanrajaan asti. Selvi-
tysalueen koko on ldhes 8600 hehtaaria. Tastd suurin osa on rakennettua tai vesi-

aluetta. Keskuspuisto ei sisaltynyt selvitysalueeseen.

Projektiin varattu tuntimaara ei ole mahdollistanut koko selvitysalueen kartoittamista
yhtend vuotena. Kaupunginosista kartoitusta on kohdennettu laajempiin yhtenaisia
1



luonnonymparistdja sisaltaviin alueisiin kuten Soukanniemeen, Kaitaalle, Nakinky-

Idan ja keha III:n pohjoispuolen haja-asutusalueelle.
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Kuva 1. Selvitysaluen sijainti osoitetaan sinisellda reunaviivalla. Keskuspuisto ei
sisdltynyt selvitysalueeseen.

3 Kartoitusmenetelma

3.1 Kohteiden esivalinta

Kohteiden esivalinnassa kaytettiin Espoon kaupungin paikkatietoaineistoja, metsaku-
viotietoja, aiempia kartoituksia, ortokuvia, historiallisia ilmakuvia, Geologian tutki-
muskeskuksen maaperdtietoja, paikkatietoikkunan Maanpeite-aineistoja seka Es-
poon kaupungin ja Maanmittauslaitoksen peruskarttoja (Espoon kaupunki 2023, Geo-
logian tutkimuskeskus 2023). Aineistoista etsittiin potentiaalisia lehto- ja suokoh-

teita, joista ei viela ollut olemassa edustavuus- ja Espoon LUMO-arvoja sisaltavia
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paikkatietoaineistoja, ja joiden luonnontilan arvioitiin mahdollisesti olevan ainakin
kohtalainen. Rajanveto oli valilla hankala, koska esitietojen perusteella oli vaikea ar-
vioida sekundaaristen kohteiden luonnontilaistumisen astetta. Varsinkin kaikkien leh-
tojen tunnistaminen esitietojen avulla osoittautui haastavaksi, koska niitd 16ytyi

maastotydssa usein spontaanisti lisda.

Kohdevalinnassa kaytettiin paattelyd monen tekijan perusteella, tarkeimpina topo-
grafia ja sen perusteella arvioidut valuma-alueet, maaperatiedot sekad puuston ti-
lanne kadsittden mm. idn, peittdvyyden ja lajijakauman Corine-aineiston perusteella.
Avoimet lajitiedot eivat olleet riittdvan peittavia tai tarkkoja kohdevalinnan tyodka-

luksi.

Tilaajan kanssa sovittiin, ettd kartoitus kohdistetaan ensisijaisesti laajempia luon-
nonymparistdja kasittdviin kaupunginosiin, joilta voidaan olettaa |6ytyvan edustavia
luontotyyppeja. Nain ollen pienet ja oletettavasti hyvin kuluneet taajamametsikét
jatettiin tyon ulkopuolelle, koska niiden edustavuus on kaavatdiden luontokartoituk-
sissa yleensa todettu keskinkertaiseksi. Kartoituksen ulkopuolelle jatettiin myds koh-
teet, jotka olivat tdysin eristyksissa muusta luonnosta, tai joiden luonnontila vaikutti

ilmakuvien tai muiden esitietojen perusteella heikolta.

Maastokartoille esirajattiin todennakoisia soita ja lehtoja, mutta niiden lisdksi rajattiin
edustavan nakodisia kangasmetsia, jos sellaisia havaittiin soiden ja lehtojen yhtey-

dessa.

3.2 Kartoitus maastossa

Tydn tavoitteena oli maarittéa maastossa tunnistetut uhanalaiset luontotyypit luokit-
teluhierarkian tarkimmalle tasolle Suomen uhanalaiset luontotyypit 2018 -julkaisua
apuna kayttaen (Kontula & Raunio 2018). Esimerkiksi suokohteen osalta tama voisi
tarkoittaa luontotyyppia “Korvet”/”Aitokorvet”/”Metsdkortekorvet”. Edellda maini-
tussa julkaisussa suotyyppien luokittelu eroaa jossain maarin muista suotyyppijul-
kaisuista, joita kuitenkin on kaytetty apuna suotyyppien tunnistamisessa (esim. Eu-
rola ym. 2015, Laine & Vasander 2008). Lehtojen luokittelussa maastossa on kadytetty
apuna Metsatyypit-oppaan (Hotanen ym. 2008) mukaista kasvillisuuden mukaan teh-
tdvaa luokitusta, vaikka Suomen uhanalaiset luontotyypit 2018 -julkaisussa lehtojen
luokitteluhierarkia jatetaan ylemmalle lehdon ravinteikkuuden ja kosteuden mukai-

selle tasolle (esim. “Kosteat keskiravinteiset lehdot”).

Kartoitus kohdistettiin ensisijaisesti soihin ja lehtoihin, mutta tyon edetessa ilmeni
tarve sisallyttda kohderajauksiin esimerkiksi Nakinkylan kalliometsia yhtendisten
luontokokonaisuuksien muodostamiseksi. Tasta syysta kuvioiduista kalliometsista ja

kangasmetsista ei kuitenkaan kerdtty tietoa kovin tarkasti.



Kartoitus tehtiin kayttden avuksi maastokarttaa, kartoitusta varten suunniteltua

maastolomaketta seka GPS-paikanninta ja kameraa. Maastolomakkeeseen kirjattiin

kohteen perustiedot puustosta, pensastosta, aluskasvillisuudesta, luontotyypin omi-

naispiirteista ja lahopuustosta. Lisaksi kirjattiin paivamaara ja kellonaika, luonto-

tyyppi, edustavuus ja LUMO-arvo. Jokaiselta kohteelta otettiin valokuvia.

Lomakkeita tehtiin kaksi erilaista: toinen lehdoille ja toinen suokohteille. Muiden

luontotyyppien vastaavat tiedot kirjattiin vapaamuotoisesti. Lomaketta testattiin

maastossa heinakuun alussa ja testauksen perusteella lomaketta muutettiin pienem-

maksi niin, ettd kohteita mahtui nelja yhdelle kaksipuoleiselle A4-arkille.

Taulukko 1. Maastokartoituksessa kirjatut luontokohteiden ominaisuudet.

Ominaisuus

Luontotyyppi

Edustavuus

Puusto

Kuvaus

Lahopuun

maara

Lahopuun

tyyppi

Lahopuujat-

kumo

Ominaislajit

Kuluneisuus

Ymparoivat

luontotyypit

Asteikko

Lista

1-5

Teksti

Teksti

0-3

Lista

1-3

Lista

1-5

Lista

Kuvaus

Lista lehto- tai suotyypeista, joista valittiin sopiva(t)

1=erinomainen, 2=hyva, 3=kohtalainen, 4=heikko, 5=muu

Kuvaus puuston ominaispiirteista, iasta, puulajikoostumuk-

sesta ja rakenteesta

Kuvaus muista kuvion ja luontotyypin ominaispiirteista

O=ei lainkaan, 1=vahan, 2=kohtalaisesti, 3=runsaasti

Maapuu, pystypuu, molemmat

1=heikko, 2=kohtalainen, 3=hyva

Lista lehto- tai suolajeista, joista rastitettiin havaitut, varsin-

kin kuviolle tyypillisimmat

1 = ei havaittavissa, 2 = pddosin kulumaton, 3 = runsaasti
polkuja, pintamaa kulunut, 4 = leveita polkuja, pintamaa laa-
jalti paljas, 5 = pintamaa yli 50 % paljas tai kulunut

Kangasmetsat, suot, lehdot, vesistot, perinneymparistot, kal-

liot/kalliometsat, uusymparistét

Taman tydn maastokartoituksen tarkkuus on asemakaavaty®n luontotyyppikartoi-

tusta tarkempaa, koska luontotyypit pyrittiin maarittémaan tarkimmalle tasolle ja

niistd tallennettiin runsaasti ominaislajeja.



Maastokartoitukset tehtiin heindkuun ja elokuun 2023 aikana, yhteensa 19 maasto-

paivaa. Kartoituksia tekivat biologit Julia Palorinne, Susanna Pimenoff ja Anu Luoto.

Lutu-kartoituksen lisaksi Luontotieto Keiron Oy on laatinut Idhes vastaavaa luonto-
tyyppikartoitusta Mankin ja Forsbackan kaava-alueilla Yleiskaava 2060:ta varten
(Luontotieto Keiron 2023a, 2023b). Naihin sisdltyi kaikkien arvokkaiden luontotyyp-
pien kartoitusta, ei ainoastaan soiden ja lehtojen kartoitusta. Kaavatdiden luonto-

tyyppiaineisto on lisatty taman tyon paikkatietoaineistoihin.

Erillista Syke:n BOOST-hankkeen ekologisen kompensaatiomittariston testausta teh-
tiin Myntinmaessa elokuussa 2023 Luontotieto Keiron Oy:n toimesta (Luontotieto
Keiron 2023c). Tasta tyosta johdettua paikkatietoaineistoa on myds yhdistetty Es-
poolle luovutettuun Lutu-aineistoon, joskaan se ei sisalla kaikkia tarvittavia ominais-

tietoja.

Maastokarttana kaytettiin Maanmittauslaitoksen peruskarttaa mittakaavassa 1:5
000, johon oli lisatty metsdaineiston kuviointi ja esivalitut kohderajaukset. Luonto-
tyyppien rajaamisessa kaytettiin apuna GPS-paikanninta, jolta tiedot siirrettiin paik-

katieto-ohjelmaan.

3.3 Luontotyyppien arvottaminen

Luontotyyppeja arvotettiin Espoon LUMO-arvotuksen mukaisesti. Luontotyypin uhan-
alaisluokka Etelda-Suomessa ja sen maastossa arvioitu edustavuus antavat LUMO-
luokituksessa arvon 1-4. Arvotuksessa huomioidaan myds voimassa oleva lainsaa-
dantd ja sen asettamat vaatimukset luontotyyppien rajauksille. Luontotyyppien
osalta huomioitavia lakeja ovat luonnonsuojelulaki (64 §), vesilaki (2. luku 11 § ja 3.
luku 2 8§) ja metsalaki (10 §).

Kohteiden edustavuutta ja luontoarvoa arvioitaessa kaytetdan seuraavaa Kkirjalli-

suutta:

e Suomen uhanalaiset luontotyypit Lutu (Kontula & Raunio [toim.] 2018)

e Espoon kaupungin LUMO-luokitus 02/2023 (liite 1)

e Luonnonymparistéjen arvottamisen kriteeristé Uudellemaalle, ns. LAKU -
kriteerit (Salminen & Aalto 2012)



4 Kartoituksen tulokset

4.1 Esivalittujen ja kartoitettujen kohteiden maara

Kartoitettavaksi valittiin kohteita, jotka arvioitiin mahdollisesti arvokkaiksi. Erityisesti
suurempia yhtenaisia luontoalueita valittiin kartoitettavaksi. Kartoituksessa keskityt-
tiin soihin ja lehtoihin, mutta myd&s niiden yhteydessa havaitut mahdollisesti arvok-
kaat kangasmetsat kartoitettiin. Lisaksi kartoilta rajattiin arvokkaisiin yhtenaisiin
luontokohteisiin kuuluvat kalliot ja kalliometsat, vaikka niitd ei ollutkaan tassa selvi-

tyksena tarkoituksena erikseen kartoittaa.

Lehtokohteita on esivalintatietokannassa 160 kpl ja 183 ha ja suokohteita 101 kpl ja
166 ha. Esivalinta ei kohdistunut kaavahankkeiden selvitysalueisiin eika edella mai-
nitut luvut sisdlla niita. Kadytannossa esivalittuja kohteita on ollut paljon tadta enem-
man, koska muissa esitietoina saaduissa tietokannoissa on myds valituiksi paatyneita
kohteita. Esivalinnassa tarkasteltuja ja valittuja kohteita ei ole yhdistetty yhdeksi

tietokannaksi erilaisten tietokantarakenteiden ja ajanpuutteen takia.

4.2 Jakaantuminen luontotyyppeihin

Luontotyyppikuvioita rajattiin maastotyon jdlkeen yhteensd 412 kappaletta. Naista
308 kuviota on kartoitettu varsinaisessa Lutu-tydssa ja 104 kuviota muissa hank-
keissa. Kaikista kuvioista soita oli 140 kpl (34 %), lehtoja 145 kpl (36 %), kangas-
metsia 68 kpl (17 %), kallioita ja kalliometsia 35 kpl (9 %), pienvesia 21 kpl (5 %)

ja perinneymparistdja kolme (1 %).

Kuvioiden ja pinta-alojen jakautuminen paaryhmiin

I 15
OO 01,1}

R 140 -
O N 101,774 " Kvioiden

maara
.- 68

K N 123,549
35 W Kuvioiden
ot o et N 105,97 pinta-ala
(ha)
4 . 2
Pienvedet B 5703
) . B3
Perinneympadristot 0118
0 20 40 60 80 100 120 140 160

Kuva 2. Eri paaryhmiin kuuluvien luontotyyppikuvioiden maara ja pinta-ala.



4.3 Edustavuus

Kartoituksessa keskityttiin edustavuudeltaan vahintaan kohtalaisiin kohteisiin. Sita
huonompia rajattiin vain yhtenaisten kokonaisuuksien muodostamiseksi tai kaupun-
kialueilta, joilla edustavampia kohteita oli vahaisesti. Sen vuoksi luontotyyppien
edustavuus on aineistossa keskimaarin varsin hyva. Alla olevassa taulukossa 3 esi-
tetaan luontotyyppien kuviomaaran jakaantuminen edustavuuden ja luontotyyppien

paaryhman mukaisesti.

Taulukko 2. Eri pdaryhmiin kuuluvien luontotyyppikuvioiden kappalemaarat ja
edustavuudet (1 = erinomainen, 2 = hyva, 3 = kohtalainen, 4 = heikko).

Edustavuus Yhteensa
Paaryhma

Suot 17 75 34 14 140
Lehdot 10 51 64 20 145
Kangasmetsat 17 36 12 3 68
Kalliot 17 14 4 0 35
Vesistot 4 9 3 5 21
Perinneymparistot 0 0 3 0 3
Yhteensa 64 183 119 42 412

Kuva 3. Edustavuudeltaan hyvda luhtanevaa Nakinkyldn osa-alueella (kuvio 98).
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4.4 Kartoittamattomat alueet

Kartoittamatta jatettiin valtaosa selvitysalueen tiiviisti asutuista alueista ja taajama-

metsikdistd, joiden luontoarvot arvioitiin esitietojen perusteella vahaisiksi.

Maastopaivien rajallisuuden vuoksi selvityksessa jouduttiin valikoimaan kartoitetta-

via alueita, ja suurin osa 86 km? selvitysalueesta jatettiin kartoitusten ulkopuolelle.
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Kuva 4. Kartoitetut osa-alueet selvitysalueen eteldosassa sekd aiemmissa
selvityksissa rajatut uhanalaiset luontotyypit (Espoon kaupunki 2023). Keskuspuisto
ei sisdltynyt selvitysalueeseen vuonna 2023.

Selvitysalueen itdosasta kartoitettiin lopulta vain pieni osa, koska se on pitkalti ra-
kennettua taajamaa. Finnobackenin ja Finnovikenin altaan ymparistéssa on sekun-

daarista lehtoa ja umpeen kasvaneita niittyja, mutta myds pienialaisesti



kangasmetsaa ja ehka lehtoakin. Nama jatettiin tédssa tydvaiheessa huomiotta, jotta

aikaa jaisi riittavasti edustavampien kohteiden I6ytymiseen.

Esitietojen perusteella laadukkaampia alueita |6ytyi Lansivaylan eteldpuolelta lahinna
Hannusjarven ja Soukanniemen alueilta. Valtaosa muista metsa- tai suoalueista sel-
vitysalueen itdosassa on ihmisvaikutteisia ja pienialaisia, jolloin reunavaikutusta on

paljon. Sammalvuori vaikuttaa olevan liian karu lehtojen esiintymiseen.
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Kuva 5. Kartoitetut osa-alueet ja aikaisemmissa selvityksissa kartoitetut uhanalaiset
luontotyypit selvitysalueen ldansiosassa.

Selvitysalueen lansiosasta jai kartoittamatta melko suuria alueita (kuva ylld). Loojar-
ven ja Halujarven valiin jdi levea kaistale, jolla esitietojen perusteella tunnistettiin
useita kartoittamattomia soita ja lehtoja. Samoin Muuralan ja Gumbdlen osa-alueilta
on mahdollisesti arvokkaita luontokohteita kartoittamatta. Myés Ammaéssuon jat-
teidenkasittelylaitoksen ymparistossa on laajoja metsa- ja suoalueita, joilta uhanalai-
sia luontotyyppeja todennakdisesti 10ytyisi, mutta suoymparistoé vaikuttaa varsin te-

hokkaasti ojitetulta.



5 Johtopdatokset

Tassa tydssa kartoitettiin Lansi-Espoon uhanalaisia luontotyyppeja, jotka arvotettiin
niiden edustavuuden ja Espoon LUMO-arvoluokituksen mukaisesti. Kartoituksen toi-
meksiantoon sisaltyivat luontotyypeistd ensisijaisesti suot ja lehdot. Naissa luonto-
tyypeissa on yleensa korkea lajirikkaus tai vain kyseiseen luontotyyppiin sidottua la-
jistoa, joten ne ovat luonnon monimuotoisuuden sdilymisen kannalta olennaisia.
Edustavuudeltaan hyvina sailyneita lehtoja ja soita on tarkeaa l6ytaa, koska naista
luontotyypeista monet ovat pitkaan jatkuneen ihmistoiminnan takia jo muuttuneet
edustavuudeltaan heikoksi. Myds véahan kangasmetsid, kalliometsia ja vesistéja si-
sallytettiin kartoitukseen, jos nama luontotyypit muodostivat arvokkaan kokonaisuu-
den yhdessa rajatun suon tai lehdon kanssa. Tama tarkoittaa, ettd uhanalaisia luon-
totyyppeja on selvitysalueella rajaamatta runsaasti esimerkiksi kangasmetsissa, kal-

lioilla, niityilla ja vesistoissa.

Selvitysalue kattoi hyvin vaihtelevasti rakennetun alueen Kirkkonummen kunnanra-
jalta Turunvaylan eteldpuolelle ja keha II:n lansipuolelle. Keskuspuisto ei sisaltynyt
selvitysalueeseen. Selvitysalueen koko on 8600 hehtaaria, johon voitiin tdman pro-
jektin puitteissa kayttda vain 19 maastopdivaa. Kartoitus kohdistettiin tyén tuloksel-
lisuuden, maastokauden ja ty6ajan rajallisuuden takia ennalta valittuihin kaupungin-
osiin, joissa on jaljelld laajempia luonnonalueita. Néama laajemmat luonnonalueet
ovat potentiaalisesti edustavampia luonnonoloiltaan kuin tihedsti rakennetun taaja-

man pienet luontokohteet.

Kohteita valittiin toimistotyéna useiden esitietolahteiden tietojen perusteella maas-
tossa kartoitettaviksi kohteiksi. Esitietojen avulla tehty kohdevalinta ei osoittautunut
maastossa aukottomaksi, vaan kohteita |6ytyi maastossa lisda; vastaavasti ennalta

valituista kohteista osa oli tunnistettu vaarin tai ne olivat luonnontilaltaan heikkoja.

Alkuperdinen tavoite oli aloittaa maastoty® Soukanniemestd ja edeta Espoonlahden
rantaa pitkin kohti Turunvaylaa. Aineistojen kasittelyn ja ensimmaisten Soukannie-
messa ja Kaitaalla kaytettyjen maastopaivien perusteella paadyttiin jatkamaan tyota
keha III:n lansipuolella, koska esimerkiksi Lansivaylan ja Kauklahden valista [6ytyi
yllattavan vahan yhtenaisia luontoalueita, joista 10ytyisi luontotyypeiltaan alkuperai-
sia lehtoja tai soita. Téama johtuu siita, etta Lansi-Espoon lehdoista suuri osa on ns.
sekundaarisia lehtoja, jotka ovat peraisin avomaiden umpeenkasvusta enimmakseen
1960-luvulle ajoittuneen maatalouden loppumisen jalkeen. Sekunddariset lehdot ei-
vat useimmiten ole luokiteltavissa uhanalaisiksi luontotyypeiksi, vaan ne ovat vasta
palautumassa kohti alkuperaista luontotyyppia ja hyvaa edustavuutta. Niiden puusto
voi esimerkiksi olla vield nuorehkoa ja aluskasvillisuudessa voi olla jaljella niittylajis-

toa.
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Kuva 6. Tupasvillarametta Halujarven osa-alueella kuviolla 338.

Kohteita ehdittiin heind-elokuussa 2023 kartoittaa Amma&ssuon ja keha III:n véliseltd
laajalta haja-asutusalueelta melko paljon, mutta kartoittamattomia vyohykkeita ja
aukkoja jai useaan kohtaan. Kartoitetut osa-alueet esitetéaan karkeasti kuvissa 3 ja
4, joista pystyy kutakuinkin paattelemaan missa kartoittamattomia alueita sijaitsee.
Kunkin osa-alueen sisaltda mahdollisesti kartoittamatta jaaneet osat on mainittu osa-

alueen kohdalla luvussa 6.

Rajatuista luontotyypeista parhaat tiedot ovat soista ja lehdoista, joista oli maasto-
lomakkeet jarjestelmalliseen tiedonkeruuseen, kun taas muista luontotyypeista tie-
dot voivat olla ainakin osittain puutteellisia tai epatarkkoja. Varsinkin kalliometsia on
rajattu pitkalti esitietojen avulla ja vahaisin maastohavainnoin, jotta arvokkaista

luontoalueista saatiin yhtendisia kokonaisuuksia.

Luontotyypin edustavuuden tai LUMO-arvon maadrittely ei ole yksiselitteista. Tama
johtuu useista tekijoista, josta tarkeimpia on ihmisvaikutuksen yleisyys Espoossa ja
arvottamisen subjektiivisuus. Arvotus on haastavaa erityisesti ihmisvaikutteisten,
mutta selvasti luontoarvoja sisadltavien kohteiden osalta. Tallainen voisi olla esimer-
kiksi ojitettu turvekangas, joka on vield paikoin kostea ja korven kaltainen, mutta
jolle on jo kehittynyt muualle lehtolajistoa, varttunutta ja rakenteeltaan luonnonti-
laista puustoa seka runsaasti lahopuuta. Aina ei ole selvaa, tulisiko tallainen kohde
arvottaa lehtona vai suona. Voimakkaasti muuttuneiden, mutta jo luonnontilaistuvien
kohteiden arvotus on haastavaa saada yhtenaiseksi. Arvotusta on pyritty yhtenais-

tamaan jalkikateen eri kartoittajien valilla muistiinpanojen ja valokuvien perusteella.
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6 Osa-alueet

6.1 Soukanniemi
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Kuva 7. Luontotyypit paaryhmittain Soukanniemen osa-alueella vuonna 2023.

Soukanniemen osa-alueelta rajattiin yhteensa 37 kuviota. Hanikan alueella luonto-
polun varressa seka Kaitalahden rannalla on varsin hyvin sdilyneitd ja arvokkaita
metsa- ja suoalueita. Hanikan metsistd monet kuuluivat uhanalaisiin kangasmetsa-
tyyppeihin, olivat edustavuudeltaan keskimaarin hyvia ja muodostavat yhdessa nyt
rajattujen luontotyyppien kanssa arvokkaan kokonaisuuden, joten nekin olisi voitu
tassa selvityksessa kuvioida. Naista alueista on kaupungilla kuitenkin jo olemassa
melko kattavat tiedot. Osa-alue kartoitettiin maastotydn alussa eika silloin uskallettu
kayttda runsaasti aikaa laajojen kangasmetsien ja kallioalueiden kartoitukseen tydn

etenemisen varmistamiseksi toimeksiannon mukaisiin soihin ja lehtoihin.

Muualla osa-alueella esiintyy luontotyyppejd, jotka eivat ole sailyneet erityisen luon-
nontilaisina. Metsissa on runsaasti mm. vieraslajien ja kulumisen aiheuttamaa luon-

nontilan heikentymista, ja erityisesti lehdoista monet ovat sekundaarisia.
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Kaitalahden eteldrannalla ja pohjukassa on varttunutta, luonnontilaista ja monimuo-
toista tervaleppdluhtaa, joka tayttdnee luonnonsuojelulain 64 § tarkoittaman suojel-

lun luontotyypin - tervaleppametsan - maaritelman.
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Kuva 8. Luontotyyppien edustavuudet Soukanniemen osa-alueella vuonna 2023.

Kuva 9. Metsdluhdassa kuviolla 9 kasvaa harvinaista nevaimarretta.
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Kuva 10. Varttunutta tervaleppametsaa Kaitalahden pohjukassa kuviolla 36.

6.2 Kaitaa

Kaitaan osa-alueelta rajattiin yhteensa 27 kuviota. Kaitaan metsissa on nahtavissa
runsaasti ihmisvaikutusta. Monet lehdoista ovat sekund&arisia ja puistomaisia, ei-
vatka ne ole verrattavissa luonnontilaisiin luontotyyppeihin. Iivisniemessa on ilma-
kuvien mukaan ollut laajoja niittyja. Heikon edustavuuden lehtoja on alueelta jatetty
rajaamatta. Kaitalahden rannalla on kuitenkin joitakin melko luonnontilaisiakin leh-
toja. Myds osa-alueen keskelld olevan Préstbergetin méen pohjoisrinteella kavelytien

molemmin puolin on melko hyvin sdilynytta varttunutta kangasmetsaa ja lehtoa.
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Kuva 11. Luontotyypit paaryhmittdin Kaitaan osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 12. Luontotyyppien edustavuudet Kaitaan osa-alueella vuonna 2023.

Kuva 13. Merenrantaniittya Kaitalahden rannassa kuviolla 47.
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Kuva 14. Varttunutta kuusivaltaista lehtoa kuviolla 55 Iivisniemen metsittyneilla
entisilla niityilla.

6.3 Hannusjarvi

Hannusjarven osa-alueelta rajattiin yhteensa 26 kuviota. Hannusjarven pohjoispuo-
linen Hannusmetsa on luokiteltu Uudenmaan liiton koosteessa Uusimaa-kaavan 2050
luontoselvityskohteista (Faunatica 2019) maakunnallisesti arvokkaaksi, minka vuoksi
koko yhtendinen metsdalue paatettiin tédssa selvityksessa kuvioida. Suuri osa Han-
nusjarven alueesta on avoimia kallioita ja kalliometsid, mutta myds varttunutta kan-
gasmetsaa on kallioiden rinteilld runsaasti. Kallioiden valisissa painaumissa ja jarven
rannoilla on myos joitakin suoalueita, ja myds pienia lehtoja on muutamia. Tamankin
alueen lehdoista suuri osa on sekundaarisia. Sama koskee Lansivaylan ja Hannus-
metsan valiin jaavia luhtaisia suoalueita. Muuten luontotyypit ovat kuitenkin sailyneet
alueella hyvin luonnontilaisina, ja kallioiden ja kangasmetsien puustosta osa on jo yli

100-vuotiasta (Luonnonvarakeskus 2021).

Hannusjarven luonto on harvoja nadin kaupunkimaisella paikalla Espoossa sailyneita
suurempia yhtenaisia ja monipuolisia luontoalueita. Hannusmetsan lapi kulkee useita
polkuja. Alueen runsas virkistyskayttdé heikentaa luontoarvojen sailymista. Monet po-

lun varret ovat varsin kuluneita ja aluskasvillisuus on tallauksesta vahaista.

Hannusjarven lounaispuolen suot jaivat tassa selvityksessa tarkemmin kartoitta-
matta. Nopealla vilkaisulla tieltd kasin ne nayttivat ojitetuilta turvekankailta, joihin
on levinnyt runsaasti jattipalsamia, eivdatka ne todenndkoéisesti kuulu edustaviin

uhanalaisiin luontotyyppeihin.
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Kuva 15. Luontotyypit Hannusjdrven osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 16. Luontotyyppien edustavuus Hannusjirven osa-alueella vuonna 2023.
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6.4 Nakinkyla
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Kuva 19. Luontotyypit Nikinkylan osa-alueella vuonna 2023.

Nékinkyldn osa-alueelta rajattiin yhteensa 62 kuviota. Osa-alueen kaupunkimetsat
kuuluvat Espoon hienoimpiin, minka vuoksi koko alue kuvioitiin tdssa selvityksessa.
Luontokokonaisuus on yhtendinen ja luonnontilaltaan ja edustavuudeltaan valtaosin
hyva tai erinomainen. Reunoilla ja ulkoilureittien varsilla on paikoin nahtavissa pal-

jonkin ihmisvaikutusta, mm. kulumista ja vieraslajeja.

Nakinkylan metsat ovat suurelta osin yli 100-vuotiaita (Luonnonvarakeskus 2021) ja
niihin sisaltyy niin kangasmetsia, soita, kalliometsia kuin lehtojakin. Kalliometsat on

kartoitettu yleispiirteisesti ja ne on lahinna rajattu kartta-aineistojen perusteella.

Metsdt ja suot ovat monimuotoisia, lajirikkaita ja muodostavat yhdessa erittain ar-
vokkaan luontokokonaisuuden. Metsissa on paikoin hyvin runsaasti lahopuuta, joista
16ytyy myds jykevaa ja pitkalle lahonnutta puuta. Kaakkoisrinteeseen sijoittuu useita

luonnontilaisia noroja, jotka ovat vesilain 2. luvun 11 § tiukasti suojelemia.
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Kuva 20. Luontotyyppien edustavuus Nakinkyldn osa-alueella vuonna 2023.

Kuva 21. Jareda varttunutta puustoas kangasmetsdssa Nakinkyldassa kuviolla 104.
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Kuva 22. Metsédkorte- ja ruohokorpea Nikinmetsdn keskiosassa kuviolla 119.

6.5 Muurala
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Kuva 23. Luontotyypit Muuralan osa-alueella vuonna 2023.

Muuralan osa-alueelta rajattiin yhteensa 14 kuviota. Muuralan itdosa oli téssa selvi-
tyksessa ensimmainen pilottikohde, jossa testattiin maastohavaintojen keruutapaa
ja maastolomaketta. Siksi alueelta on rajattu vain vahan luontotyyppejd, ja naiden
kohteiden ymparistdsta suuri osa jai kartoittamatta. Ymparistéssa on laaja hautaus-
maa ja sekundaarisia luontotyyppejad, jotka ovat kehittyneet entiselle viljelysmaalle,
joten edustavia, uhanalaisia luontotyyppeja ei valttamatta [6ytyisi alueelta paljon li-
saa.
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Kuva 24. Luontotyyppien edustavuus Muuralan osa-alueella vuonna 2023.

My06s osa-alueen lansireunasta vain pieni osa alueesta kartoitettiin, silld Teirinsuon
ja Vitmossenin suoalueet oli kartoitettu jo aiemmin vuonna 2020 (Ymparistésuunnit-
telu Enviro 2020). Tassa selvityksessa kartoitettiin kuitenkin ndiden laheisyydesta
joitakin aiemmin kartoittamattomia metsdalueita, jotka sisaltyvat soiden valuma-alu-
eelle ja siten vaikuttavat naiden aiemmin arvokkaaksi todettujen soiden vesitalou-
teen, luonnontilaan ja sailymiseen riittdvan kosteina. Yhdessa nama suot ja metsat
muodostavat laajan ja arvokkaan luontokokonaisuuden, joka on hyvin yhteydessa

eteldpuoliseen ja luonnoltaan monimuotoiseen Nékinmetsan alueeseen (kuva alla).

Edustavuudet Lutu-
selvityksissa 2020-2023
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Kuva 25. Teirinsuon alueen luontotyyppien edustavuudet tissa ja aiemmissa Lutu-
kartoituksissa (Ymparistosuunnittelu Enviro 2020).
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6.6 Gumbodle

Gumbdlen osa-alueelta rajattiin yhteensa 40 kuviota. Varsinkin sen itdosasta kartoi-
tettiin kuitenkin vain pieni osa kaikista mahdollisista kohteista. Osa-alueen jakaa
kahtia Gumbdlen golf-kenttd, jonka lansipuolinen osa eli Forsbacka myds luetaan
tdssa Gumbdlen osa-alueeseen. Forsbackan aluetta kartoitettiin tarkemmin Espoon
Yleiskaava 2060:n luontoselvityksessa, jossa kertynyt tieto on sisallytetty Lutu-paik-

katietoaineistoon (Luontotieto Keiron 2023a).

Gumbdlessa on asutusta varsin vahan ja yhtendisia metsa-, suo- ja kallioalueita on
runsaasti. Metsista iso osa on kuitenkin jatetty rajausten ulkopuolelle, koska ne ta-
lousmetsakaytén vuoksi eivat ole luonnontilaltaan ja edustavuudeltaan erityisen hy-
vida. My@s soista moni on kasitelty tai ojitettu. Gumbdlen alueen lounaiskulmassa si-
jaitsevan Kvarntraskin rannalla on kapea kaistale suojelualuetta, jonka puolelle osa

kuvioista ulottuu.

Gumbdlen osa-alueen itdareunalta, Gumbdlenjoen rannoilta ja nyt idasté rajattujen
neljan luontokohteen ymparistosta 10ytyisi todenndkdisesti liséd edustavuudeltaan
hyvia uhanalaisia luontotyyppeja. Nyt itdosasta ehdittiin kartoittaa vain rajatut nelja
lehtokohdetta, ja useita esivalinnassa tunnistettuja kohteita naiden ymparilta jai viela

kartoittamatta.
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Kuva 26. Luontotyypit Gumbodlen osa-alueella vuonna 2023.

23



Edustavuus kohtalainen

] erinomainen heikko

(ITD hyva L..J Selitysalue
N

o 0 100200 m

|-

Kuva 28. Kosteassa runsasravinteisessa puronvarsilehdossa Gumbdlenjoen
rannassa (kuvio 168) kasvaa mm. kotkansiipea.
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6.7 Myntinmaki

Myntinmaen osa-alueelta rajattiin yhteensa 36 kuviota. Osa-alue alkaa heti Gumb6-
len osa-alueen eteldrajalta ja siihen lukeutuvat Myntinmaen ja sen itapuolisten H6-
gabergetin ja Hemangsbergetin kallioalueet. Nailta alueilta 16ytyy paljon luonnonti-
laltaan hyvia kallioita, kalliometsia ja kangasmetsia. Alueella sijaitsee myds useita

luonnontilaisia ja siten vesilain 2. luvun 11 § tiukasti suojelemia noroja.
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3 Luontotyypit 2023 ] Lehdot  [__] Selvitysalue
0 100 200-m L [ Kalliot/kalliometsat Suot
[ — [TTT] Kangasmetsat Pienvedet

Kuva 29. Luontotyypit Myntinmden osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 30. Edustavuudet Myntinmden osa-alueella vuonna 2023.
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Tassa esitettyjen kuviorajausten taustalla on vuoden 2019 selvitys (Luontotieto
Keiron 2019), jossa kohteista keratyt tiedot eivat ole yhta kattavat kuin tassa selvi-
tyksessa. Siten joidenkin kohteiden ominaistiedot saattavat Myntinmden osalta olla
suppeat tai puutteelliset. Tietoja on paivitetty vuonna 2023 Sykelle tehdyssa pilo-
tointihankkeessa, jossa kerattiin kompensaatiomittariston tietoja osasta Myntinma-
kea (Luontotieto Keiron 2023c). Vuonna 2023 keratyt tiedot ovat numeerisia eika
luontotyypeista ole tarkkoja sanallisia kuvauksia tai ominaislajeja. Vuoden 2019 ra-
portista ja vuoden 2023 numeerisista tiedoista on paatelty edustavuus ja LUMO-arvo.

Tiedot eivat kuitenkaan tdysin vastaa Lutu-kartoituksen tarkkuustasoa.

6.8 Espoonkartano

Espoonkartanon osa-alueelta rajattiin vain 10 kuviota, joista kaikki ovat lehtoja.
Suuri osa kartoitetuista metsista jatettiin kuvioinnin ulkopuolelle niiden huonon luon-
nontilan ja edustavuuden vuoksi. Monet arvokkaat luontokohteet ovat alueella jo val-
miiksi suojeltuja. Joitakin uhanalaisia luontotyyppeja olisi kuitenkin vieléd varmasti
Idydettavissa, ja ainakin osa-alueen koillisreunalle ja keha III:n sisapuolelle jai viela
kartoittamattomia alueita. Nyt rajatut lehdot ovat suurelta osin sekundaarisia ja
puusto on niissé istutettua tai hoidettua, mikd nakyy luontotyyppien edustavuuk-

sissa.

A

245

247 246

248

254
249

250

253

251

252
Luontotyypit 2023

07,100 200'm Lehdot
L L'_.-.i Selvitysalue

Kuva 31. Luontotyypit Espoonkartanon osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 32. Edustavuudet Espoonkartanon osa-alueella vuonna 2023.

Kuva 33. Rehevdssa puronvarsilehdossa Espoonkartanon koskialueella (kuvio 250)
on nahtdvissa runsaasti ihmisvaikutusta, mm. polkuja.
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6.9 Mankki

Mankin osa-alueelta rajattiin yhteensa 47 kuviota. Nama liittyvat enimmakseen Man-
kin kaavatyodssa tehtyyn kartoitukseen (Luontotieto Keiron 2023b). Osa-alueen met-
sat ovat valtaosin talousmetsaa, mutta myods joitakin |dhes luonnontilaisia lehtoja,
kangasmetsia ja kalliometsia |6ytyy alueelta. Kallioiden valissa on my6s useita pienia
soita, jotka ovat luontotyypiltdan edustavia ja lajistoltaan monimuotoisia. Mankissa
on myds useita pienia, uomaltaan luonnontilaisia noroja, jotka virtaavat alueen jyr-
kissa rinteissa. Osa Mankin luontotyyppikuvioista sijoittuu kokonaan tai osittain Hall-

karrin luonnonsuojelualueelle, ja ne ovat jo siten valmiiksi suojeltuja.
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Kuva 34. Luontotyypit Mankin osa-alueella vuonna 2023.

Eteldiselta metsdalueelta on tarkistettu vain esivalinnassa tunnistetut suo- ja lehto-
kohteet. Kangasmetsat ja kalliometsat on jatetty Mankin selvitysalueen ulkopuolelta
kokonaan kuvioimatta. Mankin metsdaymparisto ei kuitenkaan ole arvokas luontoko-
konaisuus, silla metsista suuri osa on voimakkaasti kasiteltya talousmetsaa. Myos

moni suo on ojituksesta muuttunut turvekankaaksi. Umpeen kasvaneiden avomaiden
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sekundaariset lehdot eivat ole ehtineet kehittya riittavan pitkaan ollakseen edustavia

uhanalaisia luontotyyppeja.
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Kuva 35. Edustavuudet Mankin osa-alueella vuonna 2023.
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6.10Halujarvi
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Kuva 36. Luontotyypit Halujarven osa-alueella vuonna 2023.

Halujarven osa-alueelta rajattiin yhteensa 51 kuviota. Valtaosa kuvioista sijoittuu Pe-
ringin ja Halujarven valiselle alueelle, jossa on runsaasti pdhkindlehtoja, Kalkutun
suo sekd Hastmossenin suoalue. Useita uhanalaisia luontotyyppeja l6ytyi myés Gum-
bélenjoen rannasta ja jokivarren metsista. Stormossenin ja Alsvackanin suoalueet
sekd Halujarven ita- ja koillispuoliset suokohteet kartoitettiin myds, mutta ne ovat
padosin metsatalouskaytdssa olevia ojitettuja soita, jotka ovat jo pitkdlle kuivuneita
ja monin paikoin luokiteltavissa soiden sijaan metsamaahan lukeutuviksi turvekan-
kaiksi. Ne eivat siis edusta mitdan uhanalaista luontotyyppia, eika niitd siksi ole ku-
vioitu. Samoin osa-alueen luoteiskulmaan sijoittuva Slatmossen kartoitettiin, mutta

jatettiin vahvan ihmisvaikutteisuuden vuoksi kuvioimatta. Monilla nyt rajatuista
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suokohteista on paljon ihmisvaikutusta, ja lehdoista useat ovat sekundaarisid, minka
vuoksi luontotyyppien edustavuus ei keskimaarin ole erityisen hyva. Edustavia luon-
totyyppeja l0ytyi varttuneista, vahan hoidetuista ja runsaslahopuustoisista kangas-
metsista, pienista ojittamattomista soista seka suurikokoisia pahkinapensaita kasva-

vista pahkindlehdoista.
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Kuva 37. Edustavuudet Halujarven osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 39. Viettdvdssa rinteessa kasvaa varttunutta ja runsaslahopuustoista, paikoin

soistunutta kangasmetsaa (kuvio 340) Gumbdlenjoen lahella.
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6.11 Ammassuo

Ammaéssuon osa-alueelta rajattiin yhteensd 37 kuviota. Suuri osa alueen luontotyy-
peista on turvekankaita ja talousmetsia, mutta myds monia luonnontilaisia luonto-
tyyppeja 16ytyi niiden seasta. Bockarmossenin (kuvio 374) luonnontilaistumassa ole-
valla suolla nakyy vanhoja turvetuotannon ja muun ihmiskaytén jalkia. Suon kaak-
koispuolella on edustava kallio (367), runsaslahopuustoinen rinnemetsa ja puronvar-
silehto (366) uomaltaan luonnontilaisen puron varressa. Fagerangin itdpuolella on
joitakin edustavuudeltaan vaihtelevia soita, lehtoja ja kangasmetsia (353-362),

mutta myds télle alueelle sijoittuu useita uomaltaan luonnontilaisia puroja ja noroja.

Bockarmossenin lounas- ja eteldpuolisilta kallioilta, metsisté ja puron varresta jai
kartoittamatta useita kohteita, jotka voisivat edustaa uhanalaisia luontotyyppeja.
Bockarmossenin koillispuolinen metsa- ja suoalue kartoitettiin, mutta todettiin ta-
lousmetsaksi ja ojitetuiksi turvekankaiksi, joilta ei 16ytynyt edustavia uhanalaisia

luontotyyppeja.
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Kuva 40. Luontotyypit Ammaissuon osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 41. Edustavuudet Ammaissuon osa-alueella vuonna 2023.
I
i

Kuva 42. Rehevassa puronvarsiluhdassa (kuvio 361) kasvaa suursaniaisista mm.
kotkansiiped. Puron rinteissd on sekundaarista tuoretta lehtoa.
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Kuva 43. Puronvarsilehtoa ja siihen rajautuvaa kangasmetsaa kuviolla 366.

Kuva 44. Bockarmossenin upottavalla avosuolla kasvaa saroja, valkopiirtoheinaa,
luhtavillaa ja rahkasammalia (kuvio 380).
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6.12Loojarvi

Loojarven alueelta rajattiin yhteensa 25 kuviota. Osa-alue on viljeltya maatalousalu-
etta, jonka viljelysten pienennyttya on kehittynyt useita sekundaarisia lehtoja. Loo-

jarven rannasta rajattiin myds joitakin suo- ja kangasmetsdalueita. Kartoitetun alan

ita- ja koillispuolella on useita esivalittuja kohteita kartoittamatta.
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Kuva 45. Luontotyypit Loojdrven osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 46. Edustavuudet Loojarven osa-alueella vuonna 2023.
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Kuva 48. Loojdrven rannassa kasvaa luhtaa ja lehtoa (kuviot 406 ja 407).
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LIITE 1. Espoon LUMO-luokitus

ESPOON LUMO-PRIORISOINTI

Paivitetty 2/2023 (luonnonsuojelulaki on péivitetty 6/2023. Témén taulukon
§ vastaavat ed. lakia.)

Luontotyyppikriteeri Luontotyyppien ja luontotyyppien muodostamien kokonaisuuk-
sien suojeleminen. Yhden kriteerin tayttyminen riittaa.

Lajikriteeri Lajien ja niiden elinymparistdjen suojeleminen. Yhden kriteerin
tayttyminen riittaa.

Koontikriteeri Koontikriteeri on useiden arvojen muodostamia kokonaisuuksia.

Lisakriteeri Lisakriteerit ovat kytkeytyvyyteen liittyvia kriteereja tai suoja/tu-

kielinymparistoja. Kohteet eivat (valttamattd) riitd yksindan
turvaamaan kohdetta, vaatii myds muita arvoja.

LUOKKA 1

Ehdoton: vain lakisdéteiset kohteet. Kohteet ovat yleenséa valtakunnallisesti arvokkaita.

Kohteet ovat lainsdadanndlla suojeltuja.

LUOKKA 1 LUONTOTYYPPIKRITEERIT

| M0ToTalalola N [o] I [VIETA IS AISH N Kohde on luonnonsuojalain 29 §:n mukaisesti suojeltu luonto-
mukaisesti suojeltu kohde tyyppi.

[MUTeTplalo N[O CIVEI NN ENNISIERN Kohteelle on perustettu luonnonsuojelulain mukainen luonnon-
tomerkit 23 § suojelualue tai luonnonmuistomerkki.

STOIEIVe I EINEIMNEINERAV 0N Kohde kuuluu suojeluohjelmaan tai NATURA 2000-verkostoon.
(Isl 64 §).

\Y/ VIV (FToTpla [ ENLO] CIVIETMN TN Kohde on muu suojeltu elinympéristé.
muun lainsdadannén mukai-

sesti luontoarvoiltaan suojeltu

kohde.

VESIET UL EICEIMEW I CEEM Vesilain 2. luvun 11 §:n mukaiset kohteet, VL 3 luku 2 §, 8
vesielinymparistot

LUOKKA 1 LAJIKRITEERIT

[WVoTa[aloTa Vo] =V EETIa M X RRSHON ~L/roopan unionin luontodirektiivin 1V a liitteen lajien lisééntymis-
mukaisesti suojeltu kohde ja levahdyspaikat. Espoon kdytdnténa tdmé koskee myéds lisdan-
tymis- ja levdhdyspaikkoja ympdroéivid ydinaluerajauksia® ja
suotuisalle suojelun tasolle kriittisid kulkuyhteyksia.

[WVoTa[aloTa Vo] SV EETIA MY ARSI £ rityisesti suojeltavien lajien rajaukset ja luontodirektiivin Il-liit-
mukaisesti suojeltu kohde teen lajit, joista on ELY:n rauhoituspéétds
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LUOKKA 2

Tiukka: Vain erityisen arvokkaat luontokohteet, kohteet ovat yleensd maakunnallisesti arvokkaita.

Kohteella on merkittavia luontoarvoja. Kohteet voivat olla yksittdisten uhanalaisten lajien tai luon-

totyyppien merkittévia esiintymia tai ndiden muodostamia kokonaisuuksia. Kohteet ovat luonnon-
tilaltaan ja lajistoltaan edustavia tyyppinsa ilmentajia.

LUOKKA 2

Uhanalaiset luontotyypit (EN,
CR, VU) tai useiden uhan-
alaisten luontotyyppien koko-
naisuus.

LUONTOTYYPPIKRITEERIT

Aédrimmaéisen (CR) tai erittéin (EN) uhanalaiset ja vaarantuneet
(VU) luontotyypit tai useiden uhanalaisten luontotyyppien mosa-
iikit, jotka ovat edustavudeltaan? erinomaisia tai hyvia.

Suomen kansainvaliset vas-
tuuluontotyypit

Luontotyyppi on uhanalainen ja lukeutuu liséksi Suomen erityis-
vastuuluontotyyppeihin (mm. kangas- ja aitokorvet, meanderoi-
vat joet ja purot)

LAKU-kohteet

Jo tunnistetut tai uudet LAKU-kriteerit tayttavat kohteet.

Rajaamattomat luonnonsuoje-
lulain 29 §

LUOKKA 2

Uhanalaisten lajien merkitta-
vat esiintymat (EN, CR, VU) ja
muut arvokkaat lajikeskitty-
mat.

Luonnonsuojelulain 29 §:n kriteerit tayttdvét kohteet, joille ei ole
vield annettu ELY:n rauhoituspaatosta.

LAJIKRITEERIT

Alue, jolla on yhden tai useamman &arimmaisen (CR) tai erittdin
(EN) uhanalaisten tai vaarantuneiden (VU) tai alueellisesti uhan-
alaisten (RT) lajien merkittivid? esiintymd. Alueella voi esiintyé
tai potentiaalisesti® voi esiintyéd uhanalaisten lajien liséksi muita
huomionarvoisia* lajeja, kuten silmélla pidettavia (NT).

Erityisesti suojeltavien lajien
esiintymispaikat (ei viela elyn
paatosta)

Luonnonsuojelulain 47 §:n kriteerit tdyttavét kohteet, joille ei vield
annettu ELY:n rauhoituspéaéatésta.

Lepakoiden tarkeat ruokailu-
alue tai siirtymareitti (EURO-
BATS II

LUOKKA 2

Kokoamakriteeri

Lepakoille tarkeét ruokailualueet ja kulkuyhteydet. Alueella esim.
useaa lepakkolajia, harvinaista lepakkolajia tai alue sijoittuu 1a-
ja levdhdyspaikkaa.

helle lisdédntymis-
LISAKRITEERIT

Kohde ei vieléd téytd korkeamman luokan kriteerejé, mutta voisi
soveltua luonnonsuojelukohteeksi. Kohde on erityisen edustava,
lajistollisesti runsas tai usean muun pééllekkéisen luontoarvon
muodostama kokonaisuus.
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LUOKKA 3

Huomioitava: Kohteet ovat paikallisesti erittdin arvokkaita. Kohteet on huomioitava kaikessa
maankéytén suunnittelussa tai toiminnassa.

Kohteella esiintyy luontoarvoja, kuten harvinaisia tai silmalla pidettavia lajeja ja luontotyyppeja tai
naiden muodostamia kokonaisuuksia. Luokkaan lukeutuu myds esimerkiksi uhanalaisia luonto-
tyyppeja, joiden edustavuus on joltain osin heikentynyt, mutta ovat silti ominaispiirteiltaan arvok-
kaita/ voivat palautua arvokkaiksi.

LUOKKA 3

LUONTOTYYPPIKRITEERIT

Silmalla pidettavat (NT) ja
puutteellisesti tunnetut (DD)
tai uhanalaiset luontotyypit,
jotka eivat taytd ylemman luo-
kan kriteereja.

Silmélla pidettavéat (NT) luontotyypit, jotka ovat edustavuudeltaan
erinomaisia tai hyvié ja jotka muodostavat arvokkaan kokonai-
suuden ympéréivén luonnon kanssa. Uhanalaiset (CR, EN, VU)
luontotyypit, jos edustavuudeltaan kohtalaisia, mutta muodosta-
vat yha arvokkaan kokonaisuuden.

Metsalain 10 §:n mukaiset eri-
tyisen tarkeat elinymparistot

Metsélain 10 §:n mukainen erityisen téarkeéa elinympaéristé. Huom!
Metsélaki patee vain niillé alueilla, joilla metsélakia sovelletaan.

Muut arvokkaat luontotyypit ja
niiden muodostamat kokonai-
suudet

Muu Espoossa erittdin arvokas luontotyyppi. Esim. virtavesiko-
konaisuudet, runsaslahopuustoinen metsé (esim. METSO-kohde
I-1l), paahdeympdristét, tai perinnebiotooppi (Perinnemaisema-
selvitys 2014 ja muut tdhén verrattavat tunnistettavat kohteet)

Arvokkaat uuselinymparistot /
sekundaariset elinymparistot

Ihmistoiminnan synnyttamét elinympéristét, joille on kehittynyt
monimuotoinen lajisto ja muita arvokkaiden luontotyyppien omi-
naispiirteita.

LUOKKA 3

LAJIKRITEERIT

Silmalla pidettavien (NT) ja
muun huomionarvoisen lajis-
ton merkittavat esiintymat ja
keskittymat.

Alue, jolla esiintyy merkittdva esiintymé silmélla pidettavia (NT)
luokiteltuja lajeja. Alueella voi olla myés yksittéisiad uhanalaisten
lajien esiintymié. Lisdarvoa tuo, jos alueella esiintyy tai potenti-
aalisesti voi esiintyd muuta huomionarvioista lajistoa.

Liito-oravan elinalueet

Liito-oravan elinpiiriin kuuluvat metséalueet, jotka eivét lukeudu
ydinalueeseen, mutta ovat liito-oravan kayttamié (esim. ruokailu-
alueet).

Muut paikallisesti erittdin ar-
vokkaat lajistokeskittymat (ns.
"hot spotit")

Esim. linnustolle, hydnteislajistolle, lahottajalajistolle, vesielibille,
nisékkaille tai muulle eldimistolle merkittavét elinympéristét, ku-
ten pesimépaikat tai ruokailualueet.

LUOKKA 3 LISAKRITEERIT

Kokoamakriteeri Muutoin ympéristéstdén selkeésti erottuva kohde, jonka saasta-
minen on perustelua. Esim. lajistoltaan rikas kohde.

LUOKKA 3 LISAKRITEERIT

Arvokas ekologinen ydinalue
tai yhteys

Kohde sijoittuu Espoon ekologisen verkoston nykytila -selvityk-
sessé ekologisen runkoyhteyden tai merkittdvén luonnon ydin-
alueelle tai sen vélittméén ldheisyyteen.

Tukialueet / suojavyohykkeet

Ylemmaén luokan kohteiden (LUMO-Iuokka 1) suojavybhyke/buf-
feri, jonka kohde vaatii, ettei kohteen ominaispiirteet heikenny
(esim. pienilmasto, kosteusolot). Rajauksen laajuus riippuu luon-
totyypista.
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LUOKKA 4

Joustava: Kohteet ovat paikallisesti arvokkaita. Kohteiden luontoarvojen sdastéminen on perus-

teltua.

Kohteet, joilla esiintyva lajisto ja luonto on huomionarvoista osana ekologista verkostoa ja moni-
muotoisuuden yllapitdmiseksi. Kohteet ovat esimerkiksi arvokkaita elinymparistdja suojaavia tai
tukevia alueita, joilla voi olla merkittavaa virkistyksellista tai maisemallista arvoa.

LUOKKA 4

LUONTOTYYPPIKRITEERIT

Muut huomionarvoiset luonto-
tyypit ja niiden muodostamat
kokonaisuudet

Yksittdiset arvokkaat Iluontotyypit, jotka eivéat ole uhanalaisia,
mutta muutoin edustavia tai kohteen edustavuus esimerkiksi
luonnontilan osalta ei ole télla hetkellé ei ole riittdva, jotta se yl-
taisi korkeampiin luokkiin.

Heikentyneet tai kehittymassa
olevat arvokkaat luontotyypit

Luontotyypit, jotka ovat edustavuudeltaan heikentyneité tai ovat
kehittymé&ssé arvokkaiksi luontotyypeiksi.

LUOKKA 4 LAJIKRITEERIT
Muut luonto- ja lintudirektiivien | Esim. liito-oraville soveltuvat metsét, viitasammakolle tai lampi-
lajistolle (liitteet I, 1l, IV a, b) | korennoille soveltuvat lampareet tai valkoselkétikalle sopivat run-

soveltuvat elinymparistot

saslahopuiset lehtimetsét. Kohteet ovat sellaisia, joihin lajilla pi-
t4a olla mahdollisuus levittéytya.

Muu lepakoiden kayttdma alue
(EUROBATS llI)

Alueella esiintyy lepakoita.

LUOKKA 4

LISAKRITEERIT

Kokoamakriteeri

Joitakin luontoarvoja omaava kohde, jonka sdastdminen on pe-
rusteltua. Kohde ei ylld ylemman luokan (LUMO-luokka 3) kritee-
rien tasolle.

Tukialueet / suojavydhykkeet

Ylemmén luokan kohteiden (LUMO-luokat 2 ja 3) suojavyé-
hyke/puskuri, jonka kohde tilanteen mukaan vaatii, ettei kohteen
ominaispiirteet heikenny (esim. pienilmasto, kosteusolot). Ra-
Jauksen laajuus riippuu luontotyypisté.
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ARVOKKAIDEN LUONTO-
TYYPPIEN EDUSTAVUU-
DEN ARVIOIMINEN

Edustavuuden arvioiminen

Luontotyyppien edustavuutta arvioidaan kunkin luontotyypin omi-
naispiirteiden, luonnontilaisuuden ja lajiston sekd heikentavien
tekijdiden perusteella. Mikéli kohde on mosaiikkimainen ja sisal-
tdd useampaa luontotyyppia, arvioidaan edustavuutta kokonai-
suutena. Edustavuus luokitellaan viiteen luokkaan.

Luontotyypin maarittely

Luontotyypin/luontotyyppiryhman tunnistaminen ja maarittely pe-
rustuu alan maaritysohijeisiin, joita ovat mm. metsa- ja suotyyp-
pien kasvupaikkatyyppien maarittelyoppaat (esim. Laine J. ym.
2012 & Jukka-Pekka Hotanen ym. 2008), Lsl luontotyyppien in-
ventointiohje, Natura-inventointiohje, ML 10§ ja VI 11§ luonto-
tyyppien maaritysohjeet, uhanalaisten luontotyyppien maarittely-
oppaat tai muita tdydentavia inventointiohjeistuksia on hyva kayt-
taa ja niissa voi olla luontotyyppikohtaisia tarkenteita.

Luontotyypin ominaispiirteiden
maarittely

Alempaan taulukkoon on koottu luontotyyppien ominaispiirteet
paaryhmittdin (esim. lehdot, kangasmetsat). Kaikkien ominais-
piirteiden ei ole tarpeen tayttya, jotta kohde voidaan arvioida
edustavaksi. Pohjana kaytetty METSO-ohjelman luonnontieteel-
lisia valintakriteereja (Ymparistoministerio 2008) seka Helsingin
uhanalaisten luontotyyppien luokittelua (Heinonen 2014).

Luonnontilaisuuden arviointi

Edustavuuden osana arvioidaan kohteiden luonnontilaisuutta.
Perinnebiotoopeilla ja muilla ihmisen hoidosta riippuvaisilla luon-
totyypeilld vertaaminen luonnontilaisuuteen ei ole tarpeen.
Naissa voidaan arvioida kohteiden hoitoaktiivisuutta eli esim. as-
teikolla, onko kohdetta hoidettu viime aikoina vai onko kohde jo
kasvanut umpeen.

EDUSTAVUUSLUOKAT

Kriteerit*

Erinomainen

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta, kohteella on luonnon-
tilaisen tai sen kaltaisen luontotyypin ominaispiirteet. Kohteella
vallitsee tyypille tunnusomainen lajisto. Heikentavia tekijoita
esiintyy hyvin vahan.

Hyva

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta, kohteella on luonnon-
tilaisen kaltaisen luontotyypin ominaispiirteet, jotka voivat olla va-
han heikentyneet. Kohteella esiintyvat oleellisimmat tyyppilajit,
mutta joukossa on my6s muuta lajistoa.

Kohtalainen

Ominaispiirteet vastaavat paaosin tyypin kuvausta, kohde on
luonnontilaltaan muuntunut, mutta joitakin luonnontilaiseen ver-
rattavia ominaispiirteitd 16ytyy. Heikentavia tekijéita voi olla use-
ampia. Kohteella esiintyvat jotkin tyyppilajit, mutta lajistossa
muita piirteitd edustavan lajiston esiintyminen huomattavaa.

Kohde on selkeasti luonnontilaltaan muuntunut eikd luonnontilai-
seen verrattavia ominaispiirteitd juurikaan 16ydy. Heikentavia te-

Heikko kijoitd on runsaasti. Lajistossa muita piirteitd edustavan lajiston
esiintyminen vallitsevaa.
Muu Kirjataan tahan luokkaan, jos kohde ei (enaa) edusta luontotyyp-

pia eika sitd voi suoraan lukea muuksikaan luontotyypiksi.
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Termien selitteita

" edustavuus

Luontotyyppien edustavuutta voidaan arvioida asteikolla erinomainen -
hyvé - kohtalainen - heikko - muu. Ohjeistus edustavuuden arviointiin
valilehdella "Edustavuuden arviointi".

2 merkittavé esiintymé

Kohde on vahintdén Espoon mittakaavassa merkittava ja elinvoimainen
lajin/lajien esiintymapaikka, jossa lajilla/lajeilla on mahdollisuus sailya
myds tulevaisuudessa. Arvio perustuu tiedossa olevaan lajin levinnei-
syyteen ja asiantuntija-arvioon.

3 uhanalaisuus

Uhanalaisuuden arvioimisessa kaytetdan viimeisintd uhanalaisarvioita
ja Etela-Suomen uhanalaisluokkia. My6s alueellinen uhanalaisuus tulee
mainita.

4 huomionarvoinen laji

Esim. silmalla pidettavat (NT), rauhoitetut (Isl 39 §) tai Espoossa harva-
lukuisena tavatut lajit. Muut elinympéaristddan ja luontoarvoja indikoivat
lajit (esim. kdavat). Indikaattorilajit ovat vaateliaita ja niiden esiintyminen
kertoo, ettd alueella on potentiaalisesti muutakin arvokasta lajistoa.

5 ydinalue

Lajien esiintymispaikan ympérille rajattava elinymparistdn tarkein osa,
jonka laji vaatii séilydkseen. Esim. luontodirektiivin 1V a liitteen lajien li-
saantymis- ja levahdyspaikkaa ympardiva kuvio. Rajauksen koko riip-
puu kyseisesta lajista. Rajaus tehdaan arviona kyseisen selvityksen
pohjalta.

6 potentiaalinen esiintyméa

Sellaisen kohde, jolla voi potentiaalisesti esiintya direktiivilajeja, uhan-
alaista tai huomionarvoista lajistoa, mutta mista ei inventoinnin yhtey-
dessa saatu varmuutta tai jolle tulisi laatia lisdinventointi tdman varmis-
tamiseksi.

7 Alueellisesti uhanalainen

Lajiston alueellisessa uhanalaisuusarvioinnissa tarkastellaan valtakun-
nallisesti silmallapidettavien (NT) ja elinvoimaisten (LC) lajien uhanalai-
suutta alueilla. Espoo sijoittuu alueellisessa uhanalaisluokittelussa vy6-
hykkeelle 1b (hemiboreaalinen, lounainen rannikkomaa, "Uhanalais-
luokkien selitteet")
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