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1 JOHDANTO

Espoon kaupunki suunnittelee yhdessa maanomistajien kanssa Logenin kiinteistdn ja sen ldhialueiden ase-
makaavamuutosta. Tarkoituksena on sijoittaa alueelle uutta asuinrakentamista.

Taman selvityksen tavoitteena on kuvailla luonnon nykytilaa ja paivittda tiedot luontotyypeista, pesimalin-
nustosta, liito-oravasta ja lepakoista vuoden 2018 luontoselvityksen pohjalta (Luontotieto Keiron Oy 2018).
Maastotyot sisdlsivat kaynnin nuorisoseuran talossa, jossa etsittiin lepakoiden paivapiiloja. Lisdksi arvioidaan
alueen ekologisia yhteyksia ja annetaan suosituksia luontoarvojen huomioimiseksi maankdyton suunnitte-
lussa.

Keiron Oy:n (2018) selvityksen lisdksi, Logenin alueelta on selvitetty liito-oravan esiintymistd vuonna 2017
(Ymparistotutkimus Yrjola Oy 2017). Lajista ei tuolloin tehty havaintoja alueelta.

Toimeksianto tydlle saatiin Espoon kaupungin kaupunkisuunnittelukeskuksen maisema-arkkitehti Ina Wes-
terlundilta. Hanen lisdkseen ohjausryhmaan ovat kuuluneet arkkitehti Jenni Mikkola sekd ymparistéasiantun-
tija Suvi Kolu.

Luontoselvityksen maastotyon ja raportin on laatinut FCG:n FM biologi Aku Pakarinen (luontotyypit, liito-
orava, linnut ja lepakot). Lintujen maastotyossa oli mukana FCG:n linnustoasiantuntija Heikki Vuonokari.
Ty6ta on ohjannut FCG:n johtava asiantuntija FM biologi Jari Karkkainen, joka oli myos mukana tekemaéssa
lepakoiden péivapiiloselvitysta nuorisoseurantalolle. Raportin kuvat ovat Aku Pakarisen ottamia.

2 SELVITYSALUE

Aluetta rajaa pohjoisessa Turuntie, iddssa Keha Il ja eteldssa Kirsikkaportti -katu (Kuva 1). Lantiseltd osaltaan
alue rajautuu pientaloalueeseen. Luontoselvityksessa tutkittava alue on kokonaisuudessaan noin kolmen
hehtaarin (ha) kokoinen.

Suunnittelualueen keskella sijaitsee Logenin nuorisoseurantalo, joka on rakennettu 1950-luvulla. Rakennus
ei ole enda kaytossa. Nuorisoseurantalo on lautaverhoiltu, rossipohjainen rakennus (Kuva 2).

Koysitien paddssa, lahelld Turuntieta sijaitsee isohko punatiilinen teletilarakennus ja asuinsiipi. Rakennusten
koillispuolella on 40 metrid korkea telemasto. Maisemallisesti avokalliot ja niiden yhteydessa kasvava puusto
ovat leimaa-antava piirre Logenin alueelle. Kallioiden puusto on mantyvaltaista ja etenkin itdosassa on myos
vanhoja lakkapaamantyja seka keloja. Kallioalueet sijoittuvat suunnittelualueen keskiosaan ja maaston kor-
keimmille kohdille. Makialueen reunoilla kasvillisuus on kangasmetsaa ja lehtoa.
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Kuva 1. Selvitysalue on rajattu punaisella katkoviivalla.

Kuva 2. Logenin nuorisoseurantalon julkisivu vuonna 202

3. Valokuva Bosse Glad.
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3 AINEISTO JA MENETELMAT

3.1 Laht6tiedot

Selvityksen tyOvaiheet olivat lahtdaineiston koonti ja analysointi, maastokartoitukset seka raportointi. Selvi-
tysta laadittaessa on otettu huomioon ymparistéviranomaisten antama yleinen ohjeistus:

Ahopelto, L., Lahteenmaki, T., Hiironniemi, K., Lundgren, L., Aia, K. & Ronnberg, M.2024: Kritee-
risté luontoarvojen luokitteluun Espoossa. Espoon ymparistokeskus 2021, paivitetty 2/2024 (Es-
poon Ymparistonsuojelun palvelualue)

Makela, K. & Salo, P. 2024: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi. Opas tekijalle, tilaa-
jalle ja viranomaiselle. - 2. korjattu painos. Suomen ymparistokeskus ja ymparistoministerio. Suo-
men ymparistokeskuksen raportteja 43/2023. 374 s.

Séderman, T. 2003: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi —kaavoituksessa, YVA-menet-
telysséa ja Natura-arvioinnissa. — Suomen ymparistokeskus, Ymparistdopas-sarja 109, Helsinki;
Huttunen, A. & Pahtamaa, T. 2002: Luontoselvitykset yleis- ja asemakaavoissa. — Pohjois-Pohjan-
maan ympadristokeskuksen moniste 24, Oulu

Nieminen, M. & Ahola, A. (toim.) 2017: Euroopan unionin luontodirektiivin liitteen 1V lajien (pl.
lepakot) esittelyt. — Suomen ymparisté 1/2017: 1-278.

Hyvarinen, E., Juslén, A., Kemppainen, E., Uddstrom, A. & Liukko, U.-M. (toim.) 2019. Suomen
lajien uhanalaisuus — Punainen kirja 2019. Ymparistoministerio & Suomen ymparistokeskus. Hel-
sinki. 704 s.

Kontula, T. & Raunio, A. (toim.). 2018. Suomen luontotyyppien uhanalaisuus 2018. Luontotyyp-
pien punainen kirja — Osa 2: luontotyyppien kuvaukset. Suomen ymparistokeskus ja ymparistomi-
nisterid, Helsinki. Suomen ymparisté 5/2018. 925 s.

Taustatietoina on hyddynnetty seuraavia avoimia paikkatietoaineistoja ja tietoldhteitd maastoselvitysten
pohjatiedoiksi seka selvitysten taydentamiseksi:

Espoon kaupungin paikkatiedot WMS ja WFS 2024
Maanmittauslaitoksen kartta- ja ilmakuva-aineistot
Suomen lajitietokeskuksen tietokannat (www.laji.fi) (10/2024)

Suomen Metsakeskus, metsdlain erityisen tarkeat elinymparistokuviot, metsatalouden ymparis-
totukikohteet (KEMERA) ja muu avoin metsdtieto (mm. metsdvaratieto) (Metsdkeskus,
https://www.metsaanfi/paikkatietoaineisto) (2/2024)

Luonnonvarakeskus, avoimien aineistojen tiedostopalvelu (2024)
GTK, kallio- ja maaperakartta (https://gtkdata.gtk.fi/Maankamara/index.html)

Linnustotiedot: Metsahallitus, Helsingin yliopiston Luonnontieteellisen keskusmuseon Rengas-
tustoimiston tietokannat ja sadksirekisteri (Suomen Lajitietokeskus, tarkistettu 10/2024)

Kaavoituksen taustatiedot ja alueelta aiemmin tehdyt luontoselvitykset
Muu kirjallinen aineisto


https://www.metsaanfi/paikkatietoaineisto
https://gtkdata.gtk.fi/Maankamara/index.html
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3.2 Kasvillisuus ja luontotyypit

Luontotyyppeja kartoitettiin maastokdynnilld 5.6.2024. Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys tehtiin kulke-
malla koko selvitysalue lapi ja tallentamalla luontotyyppikuviot paikkatieto-ohjelmaan. Tavoitteena oli pai-
vittaa tiedot selvitysalueen kaikista osista.

Luontotyypit madritettiin Kontulan ja Raunion (2018) mukaan ja arvotettiin Espoon LUMO-luokituksen mu-
kaan (Ahopelto ym. 2024). Arvokkaat luontokohteet rajattiin ja arvotettiin kansallisten lakien ja Suomen luon-
totyyppien uhanalaisuuden mukaisesti. Uhanalaisuusluokituksessa on esitetty luontotyypin uhanalaisuusar-
vio Eteld-Suomen osalta (Kontula & Raunio 2018)

Arvokkaiksi luontokohteiksi luetaan kohteet, joiden olemassaolo merkittavasti lisda tarkasteltavan alueen
luontoarvoja ja sdilyttda luonnon monimuotoisuutta. Valtakunnallisesti arvokkaimmat luontotyypit on lue-
teltu luonnonsuojelulaissa (LSL 64 ja 65 §). Vesilain 2 luvun 11 §:ssd on luonnontilaisten pienvesien muutta-
miskielto. Metsalaki (MelL 10 §) maarittelee metsataloustoimissa huomioitavia erityisen tarkeita elinympa-
ristdja, jotka ilmentavat luonnon monimuotoisuutta ja ne on hyvd huomioida myds muussa maankayton
suunnittelussa.

Suomen toisessa luontotyyppien uhanalaisuusarvioinnissa (Kontula & Raunio 2018) luontotyyppien uhanalai-
suutta on tarkasteltu yleisesti koko maassa seké erikseen Pohjois-Suomessa ja Eteld-Suomessa. Logenin sel-
vitysalue sijoittuu hemiboreaaliselle kasvillisuusvyohykkeelle (1b), joka luetaan luontotyyppien uhanalaisuu-
den aluejaossa Eteld-Suomeen. Luontotyyppeja suojellaan tai huomioidaan maankaytéssa luonnon moni-
muotoisuuden turvaamiseksi ja lajien elinymparistojen sailyttamiseksi. Arvokkaalla luontotyypillad esiintyy
usein myos arvokasta elilajistoa. Arvokkaiden luontotyyppien lisdksi maankdytén suunnittelussa huomioi-
tavia kohteita ovat uhanalaisten (LSL 75 §) ja erityisesti suojeltavien lajien (LSL 77 §) esiintymat seka EU:n
luontodirektiivin liitteiden 1V (a) tarkoittamien eldinlajien lisddantymis- ja levdhdysalueet tai liitteen IV (b) ja Il
kasvilajien esiintymat (LSL 78 §, 79 §).

3.3 Linnusto

Alueella tehdyn pesimalinnustoselvityksen tavoitteena oli selvittda alueen pesimalinnusto. Alueelta tallen-
nettiin kaikki selvityksissa havaitut lajit, joiden uskottiin pesivan alueella. Selvitysten aikana huomioitiin myos
kaikki suojelullisesti arvokkaat lintulajit, joita ovat Suomen luonnonsuojelulailla (6/2023) ja -asetuksella
(1066/2023) uhanalaisiksi tai erityista suojelua vaativiksi sdadetyt lajit, EU:n lintudirektiivin liitteen | lajit
(79/409/ETY), Suomen Punaisen kirjan uhanalaiset ja silmallapidettavat lajit (Hyvarinen ym. 2019), Suomen
kansainvaliset vastuulajit (Rassi ym., 2001) seka alueellisesti uhanalaiset lajit (Ymparistoministeridé & Suomen
ymparistokeskus 2021).

Petolintujen tai suojelullisesti arvokkaiden lajien pesdpaikka- ja esiintymistietoja selvitettiin Helsingin yliopis-
ton Luonnontieteellisen keskusmuseon yhteydessa toimivan Rengastustoimiston tietokannoista, saaksirekis-
teristd, suojelunarvoisten petolintujen pesapaikkarekisterista ja Laji.fi-tietokannasta. Tiedot on hankittu koo-
tusti Suomen Lajitietokeskuksen aineistoista (10/2024).

Selvitysalueen pesimalinnustoa kartoitettiin 5.6.2024 klo 6-9 ja 26.6.2024 klo 4—6. Saa oli molemmilla kayn-
neilla lammin, poutainen ja tyyni. 5.6. Kartoitusty6 suoritettiin kulkemalla selvitysalue mahdollisimman kat-
tavasti. Alueen pienuuden vuoksi se kartoitettiin tihealla kulkuvalilla, niin ettei yksikdan maastokohta jaanyt
15 metria kauemmaksi laskijasta. 5.6. kartoituksen tekivat Heikki Vuonokari ja Aku Pakarinen. 26.6. kartoi-
tuksen teki Aku Pakarinen.
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3.4 Liito-orava

Liito-oravia kartoitettiin 14.5.2024. Kartoitus tehtiin papanakartoitusmenetelmalld, jossa maastossa etsitdaan
papanoita liito-oravien suosimien suurten puiden, yleensa kuusten ja haapojen juurilta. Papanoita etsittiin
jalan selvitysalue huolellisesti kiertden. Papanoita etsittiin myo6s selvitysalueen pohjoispuolelta, jossa liito-
oravan papanoita on havaittu aiemmin seka selvitysalueen itapuolelta, joka on arvioitu soveltuvaksi alueeksi
liito-oravalle. Liito-oravakartoituksella arvioitiin myos selvitysalueen soveltumista lajin siirtymareiteiksi.

Lisaksi alueelta etsittiin mahdollisia kolopuita seka risupesia liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
toteamiseksi. Selvitysalueella on tehty liito-oravaselvitykset vuosina 2017 ja 2018.

3.5 Lepakkoselvitys

Logenin aiemmassa luontoselvityksessa vuodelta 2018 tehtiin havaintoja muutamista pohjanlepakoista ja
siippalajista. Tuolloin nuorisoseuran talosta ei havaittu lahtevan lepakoita.

Lepakkoselvitysten tarkoituksena oli selvittda selvitysalueella esiintyvaa lepakkolajistoa sekd mahdollisia le-
pakoille tarkeita ruokailualueita ja lisdantymis- ja levdahdyspaikkoja. Lepakkoselvityksen maastotoista, tulos-
ten kasittelysta ja raportoinnista vastasi Aku Pakarinen ja nuorisoseuran talon tarkastuksesta ja lajinmaari-
tyksen varmistamisesta Jari Karkkdinen FCG:sta.

Lepakkoselvitykset toteutettiin kesan 2024 aikana aktiivisella detektoriselvitykselld heindakuun alun ja elo-
kuun lopun valisena aikana, jolloin alueella suoritettiin kolme kartoituskierrosta (Suomen lepakkotieteellinen
yhdistys 2023). Maastoselvityksiin kdytettiin aikaa yhteensa kolme y6ta. Selvityspaivamaarat olivat 25.6. ja
10.7. sekd 29.8.2024. S&a oli kaikkina havaintooind lammin (noin 15-20 astetta), selkeda (0/8-1/8) ja tyyni
(tuulisuus alle 1 m/s).

Lepakkoselvitys toteutettiin ns. aktiivisella detektorikartoituksella. Aktiivikartoituksessa selvitysalue kuljet-
tiin lapi pysahdellen ja rauhallisesti kdvellen ja samalla detektorin (Petterson D240X) avulla lepakoita havain-
noiden. Selvitysalue kuljettiin kaksi kertaa ldpi joka havaintoyd. Aktiivikartoitus ajoittui auringon laskun ja
nousun valiseen aikaan. Kuvassa 3 on esitetty lepakkokierroksen aikana kuljettu reitti.

Lepakot voivat kayttda vanhoja rakennuksia lisddantymis- ja levahdyspaikkoina. Selvitysalueella sijaitseva
vanha nuorisoseurantalo oli tasta syysta selvityksissa huolellisen tarkastelun kohteena lepakoiden suhteen.
25.6.2024 vanha nuorisoseuran rakennus tarkastettiin ulkoa ja sisalta. Talon kierrettiin perusteellisesti ulkoa
ja sisdlta etsien pdivapiiloja tai mahdollisia talvehtimiseen sopivia paikkoja. Talon vintit kaytiin rydmimassa
lapi ja lepakon papanoita ja raapimajalkia etsittiin taskulampulla tilaa valaisten. Lisdksi havaintodina nuoriso-
seurantaloa tarkkailtiin visuaalisesti ja aktiividetektorilla auringonlaskun aikaan noin tunnin ajan, jotta nah-
tiin, poistuuko sieltd lepakoita saalistamaan.

Lepakoille sopivien lisdantymis- ja levahdyspaikkojen (mm. kolopuut ja kallionhalkeamat) sekad potentiaalis-
ten ruokailualueiden esiintymiseen kiinnitettiin huomiota myds muiden selvitysalueella suoritettujen luon-
toselvitysten yhteydessa.
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Kuva 3. Lepakkoselvityksessé aktiividetektorin kanssa kuljettu reitti.

Selvitysten yhteydessa mahdollisesti I6ydetyt lepakoiden kdayttamat alueet arvotettiin seuraavien periaattei-
den mukaisesti, jossa luokitusperusteena on kaytetty alueella esiintyvaa lajistoa ja lepakoiden maara (Suo-
men lepakkotieteellinen yhdistys 2023):

Luokka I: Lainsdadannolla suojellut kohteet. Lisddntymis- tai levahdyspaikka seka sen kaytolle kriittiset yhtey-
det. Havittaminen tai heikentaminen luonnonsuojelulain nojalla kielletty. Lisaantymis- tai levahdys-
paikan lisdksi luokan | alueeseen tulee mahdollisuuksien mukaan sisallyttaa siirtymareitti, jota pitkin
kyseessa oleva laji voi siirtyd kohteeseen ja sielta pois.

Luokka Il: Erityisen tarkeat kohteet. Kyseessa on ravintoa tarjoava alue, mahdollinen tai todettu tarkea siirty-
mareitti tai ndiden yhdistelma. Maankaytossa alueen arvo lepakoille tulee ottaa huomioon (EURO-
BATS-alue). Luokan Il alueilla esiintyy lepakoita sddnnollisesti.

Luokka lll: Monimuotoisuutta tukevat ja turvaavat kohteet. Muu lepakoiden kayttama alue. Maankaytossa
alueen arvo lepakoille tulee mahdollisuuksien mukaan ottaa huomioon. Havaintomaarat ovat pie-
nemmat kuin luokan Il alueilla ja lajimaarakin on usein pienempi.
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3.6 Arvokkaat luontokohteet ja niiden arvottaminen

Arvokkaiksi luontokohteiksi luetaan kohteet, joiden olemassaolo merkittavasti lisaa tarkasteltavan alueen
luontoarvoja. Luontokohteita suojellaan tai huomioidaan maankaytdssa luonnon monimuotoisuuden turvaa-
miseksi ja lajien elinymparistojen sailyttamiseksi. Arvokkaat luontokohteet ja alueet arvotetaan lainsaadan-
nollisten perusteiden seka luonnonarvoihin (luontotyypit ja lajien uhanalaisuus) perustuvien kriteerien pe-
rusteella. Espoossa luontokohteiden arvottaminen tehdaan jakamalla ne LUMO-luokkiin seuraavien kritee-
rien mukaisesti (Ahopelto ym. 2024):

LUOKKA 1
Luokan kohteet ovat lainsadadannolla suojeltuja.

Suojeluvaatimus on ehdoton, mukana ovat vain lakisdateiset kohteet. Kohteet ovat yleensa valtakunnallisesti
arvokkaita.

e Luontotyyppikriteerit
o Luonnonsuojelulain 64 §:n mukaisesti suojeltu kohde
=  Kohde on luonnonsuojalain 64 §:n mukaisesti suojeltu luontotyyppi.
o Luonnonsuojelualueet 43 § ja muistomerkit 95 §

= Kohteelle on perustettu luonnonsuojelulain mukainen luonnonsuojelualue tai luon-
nonmuistomerkki.

o Suojeluohjelmat, Natura 2000 (Isl 33 §)
= Kohde kuuluu suojeluohjelmaan tai NATURA 2000-verkostoon.

o Muu luonnonsuojelulain tai muun lainsddddanndén mukaisesti luontoarvoiltaan suojeltu
kohde.

= Kohde on muu suojeltu elinymparisto.
o Vesilain mukaiset arvokkaat vesielinymparistot
= Vesilain 2. luvun 11 §:n mukaiset kohteet, VL 3 luku 2 §, 8
e Lajikriteerit
o Luonnonsuojelulain 78 §:n mukaisesti suojeltu kohde

=  Euroopan unionin luontodirektiivin IV a liitteen lajien lisdantymis- ja levahdyspaikat.
Espoon kaytantona tama koskee myos lisadantymis- ja levahdyspaikkoja ymparoivia
ydinaluerajauksia (ks. Termien selitteitd, 5.) ja suotuisalle suojelun tasolle kriittisia
kulkuyhteyksia.

o Luonnonsuojelulain 77 §:n mukaisesti suojeltu kohde

=  Erityisesti suojeltavien lajien rajaukset ja luontodirektiivin Il-liitteen lajit, joista on
ELY:n rauhoituspaatos
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LUOKKA 2

Kohteella on merkittdvia luontoarvoja. Kohteet voivat olla yksittdisten uhanalaisten lajien tai luontotyyppien
merkittavia esiintymia tai ndiden muodostamia kokonaisuuksia. Kohteet ovat luonnontilaltaan ja lajistoltaan
edustavia tyyppinsa ilmentajia.

Suojelu- ja/tai sailyttamisvaatimus on tiukka, mukana vain erityisen arvokkaat luontokohteet. Kohteet ovat
yleensa maakunnallisesti arvokkaita.

Luontotyyppikriteerit
o Uhanalaiset luontotyypit (EN, CR, VU) tai useiden uhanalaisten luontotyyppien kokonaisuus.

* Aarimmaisen (CR) tai erittdin (EN) uhanalaiset ja vaarantuneet (VU) luontotyypit tai
useiden uhanalaisten luontotyyppien mosaiikit, jotka ovat edustavudeltaan (ks. Ter-
mien selitteita, 1.) erinomaisia tai hyvia.

o Suomen kansainvéliset vastuuluontotyypit

= Luontotyyppion uhanalainen ja lukeutuu lisdksi Suomen erityisvastuuluontotyyppei-
hin (mm. kangas- ja aitokorvet, meanderoivat joet ja purot)

o LAKU-kohteet
= Jo tunnistetut tai uudet LAKU-kriteerit tayttavat kohteet.
o Rajaamattomat luonnonsuojelulain 64 § kohteet

= Luonnonsuojelulain 64 §:n kriteerit tayttavat kohteet, joille ei ole vield annettu ELY:n
rauhoituspaatosta.

Lajikriteerit
o Uhanalaisten lajien merkittavat esiintymat (EN, CR, VU) ja muut arvokkaat lajikeskittymat.

= Alue, jolla on yhden tai useamman darimmaisen (CR) tai erittdin (EN) uhanalaisten
tai vaarantuneiden (VU) tai alueellisesti uhanalaisten (RT) lajien merkittava (ks. Ter-
mien selitteitd, 2.) esiintyma. Alueella voi esiintyd tai potentiaalisesti (ks. Termien
selitteitd, 6.) voi esiintya uhanalaisten lajien lisdksi muita huomionarvoisia (ks. Ter-
mien selitteitd, 4.) lajeja, kuten silmalla pidettavia (NT).

o Erityisesti suojeltavien lajien esiintymispaikat (ei vield ELY:n paatosta)

= Luonnonsuojelulain 77 §:n kriteerit tayttavat kohteet, joille ei viela annettu ELY:n
rauhoituspaatosta.

o Lepakoiden tarkeat ruokailualue tai siirtymareitti (EUROBATS Il)

= Lepakoille tarkeat ruokailualueet ja kulkuyhteydet. Alueella esim. useaa lepakkolajia,
harvinaista lepakkolajia tai alue sijoittuu ldhelle lisaantymis- ja levahdyspaikkaa.

Koontikriteerit
o Kokoamakriteeri

= Kohde ei viela taytd korkeamman luokan kriteereja, mutta voisi soveltua luonnon-
suojelukohteeksi. Kohde on erityisen edustava, lajistollisesti runsas tai usean muun
paallekkaisen luontoarvon muodostama kokonaisuus.
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LUOKKA 3

Kohteella esiintyy luontoarvoja, kuten harvinaisia tai silmalla pidettavia lajeja ja luontotyyppeja tai naiden
muodostamia kokonaisuuksia. Luokkaan lukeutuu myos esimerkiksi uhanalaisia luontotyyppeja, joiden edus-
tavuus on joltain osin heikentynyt, mutta ovat silti ominaispiirteiltdan arvokkaita/ voivat palautua arvok-

kaiksi.

Kohteet on huomioitava kaikessa maankadytdn suunnittelussa tai toiminnassa. Kohteet ovat paikallisesti erit-
tdin arvokkaita.

Luontotyyppikriteerit

o Silmallapidettavat (NT) ja puutteellisesti tunnetut (DD) tai uhanalaiset luontotyypit, jotka ei-
vat taytd ylemman luokan kriteereja.

=  Silmallapidettavat (NT) luontotyypit, jotka ovat edustavuudeltaan erinomaisia tai hy-
vid ja jotka muodostavat arvokkaan kokonaisuuden ymparéivan luonnon kanssa.
Uhanalaiset (CR, EN, VU) luontotyypit, jos edustavuudeltaan kohtalaisia, mutta muo-
dostavat yha arvokkaan kokonaisuuden.

o Metsalain 10 §:n mukaiset erityisen tarkeat elinymparistot

=  Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparistd. Huom! Metsalaki patee
vain niilla alueilla, joilla metsalakia sovelletaan.

o Muut arvokkaat luontotyypit ja niiden muodostamat kokonaisuudet

=  Muu Espoossa erittdin arvokas luontotyyppi. Esim. virtavesikokonaisuudet (luonnon-
tilaiset tai sen kaltaiset uomanosuudet), runsaslahopuustoinen metsa (esim. METSO-
kohde I-1l), paahdeymparist6t, tai perinnebiotooppi (Perinnemaisemaselvitys 2014
ja muut tdhan verrattavat tunnistettavat kohteet)

o Arvokkaat uuselinymparistot / sekundaéariset elinymparistot

= |hmistoiminnan synnyttamat elinymparistot, joille on kehittynyt monimuotoinen la-
jisto ja muita arvokkaiden luontotyyppien ominaispiirteita.

Lajikriteerit
o Silmallapidettavien (NT) ja muun huomionarvoisen lajiston merkittavat esiintymat ja keskit-
tymat.
= Alue, jolla esiintyy merkittava esiintyma silmalla pidettavia (NT) luokiteltuja lajeja.
Alueella voi olla my6s yksittdisid uhanalaisten lajien esiintymia. Lisdarvoa tuo, jos
alueella esiintyy tai potentiaalisesti voi esiintyd muuta huomionarvioista lajistoa.
o Liito-oravan elinalueet
= Liito-oravan elinpiiriin kuuluvat metsaalueet, jotka eivat lukeudu ydinalueeseen,
mutta ovat liito-oravan kayttamia (esim. ruokailualueet).
o Muut paikallisesti erittdin arvokkaat lajistokeskittymat (ns. "hot spotit")
= Esim. linnustolle, hyonteislajistolle, lahottajalajistolle, vesielidille, nisdakkaille tai
muulle eldimistolle merkittavat elinymparistot, kuten pesimapaikat tai ruokailualu-
eet.
Koontikriteerit
o Kokoamakriteeri
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=  Muutoin ymparistostadn selkeasti erottuva kohde, jonka sddstaminen on peruste-
lua. Esim. lajistoltaan rikas kohde.
e Lisdkriteerit
o Arvokas ekologinen ydinalue tai yhteys
= Kohde sijoittuu Espoon ekologisen verkoston nykytilaselvityksessa ekologisen run-
koyhteyden tai merkittavan luonnon ydinalueelle tai sen valittémaan laheisyyteen.
o Tukialueet / suojavyohykkeet
= Lakisdateisesti suojeltujen kohteiden (LUMO-luokka 1) suojavyéhyke/puskuri, jonka
kohde vaatii, ettei kohteen ominaispiirteet heikenny (esim. pienilmasto, kosteus-
olot). Rajauksen laajuus riippuu luontotyypista.

LUOKKA 4

Kohteet, joilla esiintyva lajisto ja luonto on huomionarvoista osana ekologista verkostoa ja monimuotoisuu-
den yllapitamiseksi. Kohteet ovat esimerkiksi arvokkaita elinymparistdja suojaavia tai tukevia alueita, joilla
voi olla merkittavaa virkistyksellista tai maisemallista arvoa.

Kohteet ovat paikallisesti arvokkaita. Kohteiden luontoarvojen sddastaminen on perusteltua.
e Luontotyyppikriteerit
o Muut huomionarvoiset luontotyypit ja nilden muodostamat kokonaisuudet

= Yksittdiset arvokkaat luontotyypit, jotka eivat ole uhanalaisia, mutta muutoin edus-
tavia tai kohteen edustavuus esimerkiksi luonnontilan osalta ei ole talla hetkelld ei
ole riittava, jotta se yltaisi korkeampiin luokkiin.

o Heikentyneet tai kehittymdassa olevat arvokkaat luontotyypit

= lLuontotyypit, jotka ovat edustavuudeltaan heikentyneitd tai ovat kehittymassa ar-
vokkaiksi luontotyypeiksi.

e Lajikriteerit
o Muut luonto- ja lintudirektiivien lajistolle (liitteet I, II, IV a, b) soveltuvat elinymparistot

=  Esim. liito-oraville soveltuvat metsat, viitasammakolle tai lampikorennoille soveltu-
vat lampareet tai valkoselkatikalle sopivat runsaslahopuiset lehtimetsat. Kohteet
ovat sellaisia, joihin lajilla pitda olla mahdollisuus levittaytya.

o Muu lepakoiden kdyttama alue (EUROBATS IIl)
= Alueella esiintyy lepakoita.
o Koontikriteerit

o Joitakin luontoarvoja omaava kohde, jonka sdadstaminen on perusteltua. Kohde ei ylla ylem-
man luokan (LUMO-luokka 3) kriteerien tasolle.

e Lisakriteerit

o Tukialueet / suojavydhykkeet
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= Ylemman luokan kohteiden (LUMO-luokat 2 ja 3) suojavydhyke/puskuri, jonka kohde
tilanteen mukaan vaatii, ettei kohteen ominaispiirteet heikenny (esim. pienilmasto,
kosteusolot). Rajauksen laajuus riippuu luontotyypista.

3.7 Lajien ja luontotyyppien uhanalaisuusluokitus

Lajien uhanalaisuusluokitus perustuu vuonna 2019 pdivitettyyn uhanalaisuusarviointiin (Hyvarinen ym.
2019). Uhanalaisia ovat adrimmaisen uhanalaiset (CR), erittdin uhanalaiset (EN) ja vaarantuneet (VU) lajit.
Silmaéllapidettavat (NT) lajit eivat ole uhanalaisia lajeja.

Suomen luontotyyppien uhanalaisuusluokitus pohjautuu Suomen luontotyyppien uusimpaan uhanalaisarvi-
ointiin (Kontula & Raunio 2018). Uhanalaisten luontotyyppien arvioinnissa kadytetyt uhanalaisluokat vastaa-
vat padpiirteissaan lajien uhanalaisuustarkastelussa kaytettya luokittelua. Uhanalaisia ovat darimmaisen
uhanalaiset (CR), erittdin uhanalaiset (EN) ja vaarantuneet (VU) luontotyypit. Lisaksi luokittelussa on esitetty
silmallapidettavat (NT) luontotyypit. Uhanalaisuusluokka on selvityksessa esitetty Eteld-Suomen osalta.
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4 KASVILLISUUS JA LUONTOTYYPIT

Seuraavassa kuvaillaan selvitysalueen elinymparistot ja kasvillisuus kuvioittain eteldsta alkaen. Kuviorajauk-
set ja numerointi esitetaan kartalla kuvassa 4. Selvitysalueelta rajatiin yhteensa 8 luontotyyppikuviota.

Selvitysalueella ei ole luontotyyppeja, jotka tayttaisivat Espoon LUMO-luokkien kriteerit. Kuvion 4 kalliomet-
sdssa on muutama lakkapadamanty, mutta ne eivat yksistaan riitd nostamaan tata luontotyyppia LUMO-luok-
kaan 4, silla myos talla kohteella on paljon kulumaa ja kasvilajisto ei ole kovin edustavaa ja kalliometsille
ominaista. Selvityksissa ei tavattu uhanalaista tai muuten huomionarvoista kasvilajistoa. Vieraslajit on rapor-
toitu luontotyyppikuvioiden kuvauksissa.
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Kuva 4. Logenin selvitysalueen luontotyyppikuviot ja niiden jdrjestysnumerot, joihin viitataan tekstissd.
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Kuvio 1 on nuori tuore kangas (Kuva 5), jonka edustavuus on kohtalainen metsdanpohjan kulumisen, puuston
tasaikaisyyden ja vahaisen lahopuun vuoksi. Kuviota halkoo kevyenliikenteenvayla. Paapuulaji on kuusi, se-
assa kasvaa my6s mantya ja koivuja. Kenttdkerroksen valtalaji on mustikka. Aluskasvillisuudessa on kulumaa
ja polkuja, etenkin jalankulku- ja pyorailyreitin eteldpuolella. Kuvion pohjoisreunalla kasvaa nuorta kuusikkoa
ja sen alle on tuotu puutarhajatteita. Kuviolla ja sen eteldpuolella kasvaa haitallisia vieraslajeja. Alueen ete-
lapuolella kasvaa muutaman neliometrin esiintyma kansallisesti haitalliseksi sdddettya vieraslajia (VN
912/2023) komealupiinia. Kuviota halkovan kevyenliikenteenvaylan varrella kasvaa kansallisesti haitalliseksi
saadettya vieraslajia viitapihlaja-angervoa seka vieraslajeja terttuseljaa ja isotuomipihlajaa.

i

Kuva 5. Kuvion 1 nuorta tuoretta kangasta.

Kuvio 2 on tuoretta keskiravinteista lehtoa (Kuva 6). Lehto on luonteeltaan sekundaarista. Kuvion edustavuus
on kohtalainen metsanpohjassa nakyvan ihmistoiminnan vaikutuksen, puutarhajdtteen ja huonon lahopuu-
jatkumon takia. Vanhojen karttakuvien perusteella (vanhatkartat.fi) lehtokuvio on ollut 1960-luvulla maa-
ainesottoalueen reunavyohyketta. Tasta toiminnasta on vanhoja merkkeja mm. karikkeen alla nakyy merk-
keja tayttdmaasta ja kuviolla on maa-ainesotosta jadneita isompia kivia.

Nuori lehtipuusto sisaltda ylispuuna kasvavaa haapaa, koivua, vaahteraa ja harmaaleppaa. Alispuina on rai-
taa, pihlajaa ja tuomea. Alueella on melko runsaasti lahopuuta maapuuna. Lahopuun jatkumo on kuitenkin
melko huono ja pitkalle lahonnut puuaines puuttuu. Kenttdkerroksessa on lehdon ilmentéajalajeina jandnsa-
laatti, kielo, ahomansikka, oravanmarja, valkovuokko ja kdenkaali. Lehtopensaita edustaa mustaherukka. Ku-
vion lansiosassa, lahelld asuintalojen takapihoja on puutarhajatetta ja sielld kasvaa puutarhakarkulaisina kel-
tapeippia ja valkovatukkaa. Kuvion itdreunassa, kevyenliikenteenvaylan varressa kasvaa kansallisesti haital-
liseksi saadettya vieraslajia komealupiinia.
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Kuva 6. Kuvion 2 sekundddiristd tuoretta keskiravinteista lehtoa.

Kuvio 3 on nuori tuore kangas (Kuva 7). Kuvion edustavuus on kohtalainen metsanpohjan kulumisen, puuston
tasaikaisyyden ja vahaisen lahopuun vuoksi. Puuston valtalaji on varttuva kuusi, joukossa on myds satunnai-
sesti koivuja ja haapoja. Kuviolla on tihed kuusialikasvos. Mustikka on kenttdakerroksen valtalaji, mutta pai-
koin on myds kasvittomia kohtia. Kuten kuvion kaksi lansiosassa, myds tdman kuvion lansiosassa on puutar-
hajatettd. Kuvion itdosa on hieman kuivempi ja sielld kuusien joukossa kasvaa myds mantya. Kevyenliiken-
teenvaylan varressa kasvaa kansallisesti haitalliseksi saddettya vieraslajia komealupiinia.

-, . - ¥ s 7 7 X SRR i 3 5 & 4 (o

Kuva 7. Kuvion 3 nuorta tuoretta kangasta.
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Kuvion 4 kalliometsa on Logenin selvitysalueen leimallinen luontotyyppi (Kuva 8). Kuvion edustavuus on koh-
talainen on, silla aluskerroksessa on kavelysta johtuvaa kulumaa ja kasvilajisto ei ole kaikin osin luontotyypin
mukaista ja edustavaa. Kalliometsdn puusto on mantyvaltaista. Kuviolta 16ytyy myés muutama vanha lakka-
paamanty (Kuva 9) seka pystykelo. Kenttdkerroksessa kasvaa kanervaa, puolukkaa, kieloa. Kallioilla on my6s
punanatavaltaisia kohtia. Pohjakerroksessa kasvaa jonkin verran poronjakalid, mutta ei suurina yhtenaisina
mattoina. Kentta- ja pohjakerroksessa on melko paljon kulumaa ja kuviota halkoo polku, joka on paikallisten
suosima ulkoilureitti. Kuvion eteldreunassa kasvaa jonkin verran isomaksaruohoa ja makitervakkoa. Alueen
lansiosassa lahelld nuorisoseuran taloa kasvaa pikkutalviota, joka on puutarhakarkulainen. Turuntien seka

Kuva 8. Kuvion 4 kalliometsdd.
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Kuva 9. Vanha mdnty kuvion 4 kalliometsdissd.

Kuviolla 5, selvitysalueen keskell3, sijaitsee Logenin vanha nuorisoseurantalo, joka on ollut tyhjillaan useita
vuosia. Pihapiiri on padosin avointa sorakenttdd, jossa kasvaa hieman heinia. Talon pohjoispuolella on muu-
tamia mantyja. Pihapiirissa kasvaa istutettuina kasveja, kuten vuorenkilped, eteldan kultasadetta, tuija, sy-
reeneja ja koivuangervoa. Talon kaakkoispuolella on muutama jykeva manty, joilla on maisemallista arvoa
(Kuva 10).

e -~

Kuva 10. Jykeviéd mdntyjé ja kiviportaat Logenin nuorisoseurantalon pihalla kuviolla 5.
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Kuvio 6 on nuori tuore kangas (Kuva 11). Kuvion edustavuus on kohtalainen voimakkaan ihmistoiminnan
vaikutuksen ja vahaisen lahopuun vuoksi. Ylispuina vallitsevat lajit ovat manty ja kuusi. Joukossa on myds
vanhoja mantyja. Kuusialikasvos on paikoin tiheda. Alispuina on myds pihlajia ja muutama nuori vaahtera.
Lahopuuta on niukasti. Kenttdkerroksen valtalajina on mustikka. Kuviolla on myds satunnaisesti lehto-
ruohoja, kuten janoénsalaattia.

Noin 20 m kavelytiesta pohjoiseen, lahelld kuvion 4 reunaa kasvaa haapa, jossa on kymmenisen koloa (Kuva
11). Nuorisoseurantalon takana on vanhoja roskia, kuten tiilia ja polkupyoran osia. Kuvion kaakkoiskulmassa
on pieni haapametsikko. Metsikon keskellda on muutama suurempi haapa ja kallion reunassa kasvaa pienem-
pid yksiloita. Haapametsikdn vieressa on vanha kdaymaldrakennus, jonka edessa maanpinta on kulunutta. Tu-
runtien varressa kasvaa kansallisesti haitalliseksi saddettya vieraslajia komealupiinia.
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Kuva 11. Kuvion 6 tuoreella kankaalla sijaitseva kolopuu.

Kuvio 7 on piha-aluetta ja rakennusten takaista metsikkoa. Se sijoittuu osin asuinkdytdssa olevan teletilara-
kennuksen ymparille. Talon ita- ja eteldpuolella on lehtomaista kangasta muistuttavaa luonteeltaan sekun-
daaristd ymparistoa, jonka puusto koostuu ylispuina kuusista ja mannyista (Kuva 12). Alispuina on nuoria
koivuja, harmaaleppid, pihlajia ja vaahteroita. Nuorisoseurantalon pihatien varressa muutamia jykevia kuu-
sia, joiden halkaisija on noin 50 cm. Puusto on kerroksellista. Lahopuuta esiintyy melko vahan ja jatkumo on
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huono. Kenttdkerroksessa on lehtomaisen kankaan lajeja, kuten kielo, sananjalka ja valkovuokko. Lehtolajeja
on melko paljon, mutta metsan pohja on selvasti ihmisvaikutteinen. Kuivia ja heinikkoisia kohtia on paljon.

Teletilarakennuksen eteldpuoleisen naapurin takapihalla kasvaa japanintatarta, joka on kansallisesti haital-
liseksi saadetty vieraslaji. Teletilarakennuksen kaakkoispuolella metsikon pohjalla kasvaa pikkutalviota, joka
on puutarhakarkulainen.

Teletilarakennuksen pohjois- ja lansipuolella on tienvarsikasvillisuutta ja pihanurmikkoa. Talon lansipuolella
kasvaa yksittdisia vaahteroita ja pihlajia. Teletilarakennuksen pohjoispuolella kasvaa viitapihlaja-angervoa,
joka on kansallisesti haitalliseksi sdaadetty vieraslaji.

Y R

Kuva 12. Kuvion 7 lehtomaisen kankaan tyyppistd kasvilajistoa.

Kuvio 8 on nuori tuore kangas (Kuva 13). Kuvion edustavuus on kohtalainen metsanpohjan kulumisen, puus-
ton tasaikaisyyden ja vahaisen lahopuun vuoksi. Valtapuuna ovat tasaikdiset ja -rakenteiset varttuvat/varttu-
neet kuuset. Joukossa on muutamia mantyja ja koivuja. Puustoa ei ole harvennettu ja se on tiheda. Alispuina
pihlajaa. Lahopuuta on vdahan. Maanpinta on selkeasti ymparoivaa aluetta matalammalla ja alueelle valuu
paljon hulevesia. Kenttdkerroksen valtalajina on mustikka. Kuvion lapi kulkee polku.
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Kuva 13. Kuvion 8 nuorta tuoretta kangasta.

5 PESIMALINNUSTO

Logenin pesimalinnusto oli lajistoltaan tavanomainen ja koostui lahinna metsiemme peruslajeista, jotka viih-
tyvat myos ihmisvaikutteisessa ymparistossa. Yhteensa kahden laskentakierroksen aikana havaittiin 16 lintu-
lajia, joiden tulkittiin pesivdan todennakoisesti alueella. Havaitut lajit on lueteltu liitteessa 1.

Yleisimmat alueella tavatut lajit olivat kirjosieppo, kdpytikka ja peippo.

Kapytikkoja pesi todennakoisesti alueella kaksi paria. Toinen kalliometsan eteldpuolella kangasmetséassa ja
toinen alueen pohjoisosassa.

Selvityksissa ei havaittu uhanalaisia tai muutoin huomionarvoisia pesimalintuja. Vastarakki on havaituista la-
jeista ainoa valtakunnallisesti silmallapidettava (NT).

6 LEPAKOT

Selvitysalueella havaittiin 1-2 ruokailevaa pohjanlepakkoa jokaisella kartoituskerralla. Selvitysalueelta ei 16y-
detty Suomen lepakkotieteellisen seuran ohjeen mukaisia lepakkoalueita, eika selvitysalueella ole lepakoille
erityisen suotuisia elinymparistoja. Metsissa viihtyville lajeille ei ole sopivia kuusikoita. Selvitysalueen ihmis-
vaikutteiset ymparistot soveltuvat [ahinna Suomen yleisimmalle lepakkolajille, pohjanlepakolle.

Rakennuksesta ei I6ydetty lepakoita tai merkkeja niiden esiintymisesta. Rakennuksen lautaverhoilun raoissa
on mahdollisia paikkoja, jossa lepakot voisivat levata paivisin (Kuva 14), mutta lepakoita tai niihin viittaavia
raapimisjalkia tai papananoita ei |6ytynyt.
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Kuva 14. Nuorisonseuran talon nurkkalautojen alle jéd lepakolle sopiva kolo.

Talossa on rossipohja ja siina ei ole lepakoiden talvehtimiseen soveltuvaa kellaria (Kuva 15).

Kuva 15. Nuorisonseurantalon tuulettuva alapohja.
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Myo6skaan talon sisatiloista ei havaittu jalkia lepakoista. Sisalta ei paikannettu lapivienteja yms. kanavia,
joista lepakoiden olisi helppo tulla sisddan. Rakennuksessa on vintti, joka paastiin tarkastamaan rydomimalla.
Vintilta ei havaittu jalkia lepakoista. Katon alapohja on sisdapuolelta tiivis ja estda lepakoiden paasyn sisdaan
katon rajasta. Tama selittda sen, ettd vintilta ei tassa selvityksessa tai aiemmin ole 16ydetty lepakoita.

Rakennuksesta ei havaittu poistuvan lepakoita milldan kolmesta havaintokdynnista. Sen sijaan alueelle saa-
pui aina noin 1-2 tuntia auringon laskun jalkeen pohjanlepakko, joka saalisti nuorisoseurantalon piha-auke-
alla aina noin tunnin ajan. Tama kielii siita, etta lepakko saapui saalistamaan selvitysalueelle, jostain hieman
kauempana sijaitsevasta paivapiilosta. Aktiividetektorikierroksilla havaittiin jokaisella kierroksella tdma to-
dennakoisesti sama pohjanlepakkoyksild. Pohjanlepakkohavaintoja tuli myods kevyenliikenteenvaylilta,
mutta kyseessa oli todennakoisesti tdma sama yksiko, joka liikkui alueella saalistamassa. Heindkuun kartoi-
tuskierroksella 10.7.2024 piha-aukealla havaittiin myds toinen pohjanlepakko saalistamassa samaan aikaan.
Toinen yksil6 kuitenkin saalisti pihalla vain muutaman minuutin ennen kuin se jatkoi matkaansa pois selvi-
tysalueelta. Lepakkohavaintopisteet on esitetty Kuvassa 16.
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Kuva 16. Pohjanlepakkohavainnot.
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7 LITO-ORAVA

Selvityksissa ei tehty havaintoja liito-oravasta selvitysalueelta, eika sen laheisyydesta. Selvitysalueelta ei l0y-
detty liito-oravalle soveltuvia pesapuita. Alueen puusto ei ole muutenkaan erityisen soveltuvaa liito-oravalle.
Selvitysalueen luoteisosissa on kuitenkin sekametsaa, joka on mahdollista ruokailualuetta (luontotyyppiku-
viot 6 ja 7). Samoin alueen eteldosissa oleva lehtokuvio (kuvio 2) on mahdollista ruokailualuetta. Aiemmissa
kartoituksissa maaritetyt liito-orava-alueet, papanapuut ja reitit on esitetty kuvassa 17.

NP L& - R
A\ 2021704119 W, 20150419
WO\ =04 - ¥Y04.-1
/. &2018:04319 201820419, "
= Y 2018-04-19"
g A0 Pt

T202120419)

\ ‘“,‘.'." \
Selite f "\ - vier
[ Logen selvitysalue A

@ Aiemmat havaitut papanapuut
eee Tunnetut liito-oravareitit

P
65~ =
63~ ~

7

Aiemmin rajatut liito-orava-alueet
[] Soveltuva
I Ydinalue

© Espoon karttayhdistelma 2024 WMS

0 50 100 m @

Kuva 17. Aiemmissa selvityksissd rajatut liito-oravan ydinalueet, soveltuvat alueet sekd I6ydetyt papanapuut
ja reitit. Aineisto on Espoon WFS rajapinnasta.
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8 EKOLOGISET YHTEYDET

Selvitysalueella tai sen laheisyydesta ei kulje maakunnallisesti tarkeita yhteysalueita. Lahimmat ovat Espoon-
joen ja itdpuiston yhteydet, jotka sijaitsevat noin 2 km paassa selvitysalueelta.

Selvitysalueen pohjois- ja eteldpuolella on liito-oravan ydinalueet, joiden valilla Logenin alue toimii siirtyma-
reittind. Liito-oravilla on vain yksi mahdollinen ylityspaikka pohjoisesta Turuntien yli selvitysalueelle (Kuva
17). Turuntien pohjoispuolella on talla kohti rivi varttuneita mantyja kevyenliikenteenvaylan ja autotien va-
lissa. Tien ylittdminen talla kohtaa on mahdollista molempiin suuntiin. Tien toisella puolella selvitysalueella
muutama korkeampi kuusi, joiden latvasta tien ylittdminen onnistuu myds etelasta pohjoiseen.

Liito-oravien ei ole mahdollista ylittda tietd suoraan etelddan kuvan 18 ydinalueelta selvitysalueelle, silla
puusto tien pohjoispuolella on talld kohti lilan matalaa ja liilan kaukana tien eteldpuolella sijaitsevasta puus-
tosta. Ylittaminen onnistuu talla kohti eteldsta selvitysalueelta tien yli pohjoiseen, silld selvitysalueen puolella
on talla kohti korkeita kuusia.

Pohjoisesta selvitysalueen lapi eteldan kulkee kaksi mahdollista liito-oravan siirtymareittia (Kuva 18). Seka
lantinen etta itdinen reitti kulkee sekametséan, kalliometsan ja lehdon lapi. Reitit ovat samankaltaisia keske-
naan, mutta itdinen reitti on parempi, koska sen reitti jatkuu melko suoraan eteldan ainoalta Turuntien yli-
tyspaikalta tultaessa. Logenista 500 m eteldan vuonna 2006 todetulle liito-oravan ydinalueelle on talld het-
kelld mahdollinen siirtymareitti kevyenliikenteen vaylan vierusta ja puustoisen asuinalueen lapi.

Liito-oravat pystyvat mahdollisesti ylittdmaan Keha Il:n molempiin suuntiin, vaikka yhteys ei ole ihanteelli-
nen. Keha ll:n lansipuolella kulkee meluvalli, jossa kasvaa n. 8 metriad korkeita puita. Meluvallin maanpinta
on korkeammalla, kuin maanpinta Keha ll:n itdpuolella. Meluvallin puiden latvasta liito-oravat paasevat aloit-
tamaan liitonsa n. 10 m korkeudesta tiehen nahden ja liidettavaa etdisyyttd on n. 30 m tien toisella puolella
sijaitsevien puiden juurelle. Liito-oravien liidon hy6tysuhteella ne pystyvat ehka juuri ja juuri ylittamaan tien.
Tien itdpuoli on matalammalla kuin tien pinta ja meluvallin tyvi. Tien itdpuolen metsdssa on muutamia n. 15
m korkeita puita, mutta ne eivat kasva aivan tien reunassa. Liidettdvaa matkaa tulee ndilta puilta meluvallin
puille n. 40 m. Korkeuserot huomioon ottaen my®os talta puolelta on teoriassa mahdollista, etta liito-oravat
pystyvat ylittdmaan tien, mutta ylityspaikka ei ole kovin hyva. Tien ylitysta vaikeuttaa Keha Il:n vilkas liikenne.
Keha Il:n tienylityspaikkaa ei ole merkattu kuvaan 18, koska se ei ole kovin todenndkdinen ylityspaikka.

Liito-oravat voivat kiertaa Keha Il:n liikkumalla selvitysalueelta Turuntien pohjoispuolelle ja ylittda Turuntien
taas eteldaan Keha ll:sen itdpuolella. Kuvaan 18 on merkitty tama ylityspaikka. Keha Il:n itdpuolella on hyva
metsdinen yhteys etela-pohjoissuunnassa, jonka puustoon liito-oravalle soveltuvaa.
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Kuva 18. Mahdolliset liito-oravan siirtymdreitit selvitysalueella.

9 JOHTOPAATOKSET

Logenin selvitysalue on noin kolmen hehtaarin kokoinen, pddosin rakentamaton alue teiden ja asuinalueen
keskelld. Selvitysalueella ei ole LUMO-luokkien kriteereitd tayttdvia luontokohteita. Luonto on ihmistoimin-
nan muuttamaa. Kalliometsa on alueen merkittavin luontotyyppi, jonka tarkeimmat arvot ovat muutamissa
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vanhoissa mannyissa ja keloissa. Eteldn sekundaarinen lehto voi ajan myo6ta kehittya luonnontilaiseksi leh-
doksi. Selvitysalueen kasvillisuus ei ole merkittavaa.

Alueen pesimalinnusta on tyypillistd kaupunkimetsan lajistoa, eikd huomionarvoisia lintulajeja tavattu.

Alueella ruokailee yksittaisia pohjanlepakkoja, mutta pienen yksil6- ja lajimaaran takia selvitysalueella ei ole
merkittdvia lepakkoalueita. Nuorisoseurantalosta ei |6ydetty merkkeja lepakoista ja se ei ole lepakoiden li-
sadantymis- tai levahdyspaikka.

Liito-oravasta ei tehty havaintoja. Selvitysalueelta ei ole kuin yksi aiempi liito-oravan papanahavainto. Selvi-
tysalueen pohjoispuolella on aiemmin todettu liito-oravan ydinalue, jolta ei I6ydetty papanoita tassa selvi-
tyksessa. Liito-orava todennakoisesti liikkuu alueen kautta, mutta ei pesi siella.

Liito-oravan ekologiset yhteydet kulkevat alueen ita- ja lansireunalla eteld-pohjoissuuntaisesti. Sopiva Turun-
tien ylityspaikka 16ytyy ainoastaan ldheltd itdista reittid. [tdinen reitti on tasta syysta parempi ekologinen
yhteys liito-oravalle. Iddssa Keha Il muodostaa esteen liito-oravan liikkkumiselle.

Logenin alueella ei ole merkittdvia luontoarvoja, jotka estaisivat alueelle rakentamisen. Maankayton suun-
nittelussa tulee sailyttaa ainakin toinen Logenin liito-oravan ekologisista yhteyksista, jotka yhdistavat selvi-
tysalueen pohjois- ja eteldpuolella sijaitsevien liito-oravan ydinalueet.
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Liitteet

Liite 1. Pesimdlinnusto Logenin selvitysalueella vuonna 2024.

Suomenkielinen nimi | Tieteellinen nimi

kirjosieppo Ficedula hypoleuca
kuusitiainen Periparus ater

kapytikka Dendrocopos major
mustarastas Turdus merula

nokkavarpunen Coccothraustes coccothraustes
peippo Fringilla coelebs

punarinta Erithacus rubecula

rakattirastas
sepelkyyhky
sinitiainen
sirittaja
talitiainen
tiltaltti

varis
vihervarpunen
vastarakki

Turdus pilaris
Columba palumbus
Parus caeruleus
Phylloscopus sibilatrix
Parus major
Phylloscopus collybita
Corvus corone cornix
Carduelis spinus
Motacilla alba
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